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Glosa w rekopisie, edycji i stowniku — na przykladzie glos polskich
z ,,Katalogu lacinskich rekopisow $redniowiecznych Biblioteki
Jagiellonskiej” wykorzystanych w ,,Stowniku staropolskim”

1. Wprowadzenie

Poza stosunkowo nielicznymi zachowanymi do dzi$ staropolskimi® tekstami ciagtymi
pojedyncze polskie wyrazy znajdujace si¢ w tacinskich manuskryptach i inkunabutach
w postaci glos stanowig cenne zrodto wiedzy o najdawniejszym rodzimym stownictwie.
W wypadku niektorych leksemow sg wrecz ich jedynym poswiadczeniem.

W tym artykule postaramy si¢ przyblizy¢ strukture i bogactwo Zrdédet ,,Stownika
staropolskiego? zawierajacych polskie stownictwo rozproszone w tekstach tacinskich
— na przyktadzie r¢kopiséw przechowywanych w Bibliotece Jagiellonskiej. Przed-
stawimy rowniez sposob wykorzystania tych materiatdéw w Sstp i problemy redakcyj-
ne towarzyszace ich opracowaniu. Zarowno metoda wydawania tekstow glosowanych,
jak i ich cytowania w Sstp ulegaty zmianie, odzwierciedlajac rozwdj badan nad pol-
skim stownictwem rozproszonym w tekstach tacinskich. Wydaje sig, ze proces ten
jeszcze si¢ nie zakonczyl, istniejg bowiem dalsze mozliwo$ci udoskonalenia sposobu
wykorzystania glos w badaniach historycznoj¢zykowych. Wskazemy je w zakon-
czeniu pracy.

! Tlekro¢ uzywamy w artykule okreslen ,,staropolski” lub ,,$redniowieczny”, mamy na mysli okres
rozwoju je¢zyka polskiego, poczawszy od najstarszych zachowanych poswiadczen do 1500 r., nawiazujac
do ram czasowych ,,Stownika staropolskiego”. Umowne granice migdzy koncem $redniowiecza a poczat-
kiem renesansu w Polsce oraz migdzy staropolskim i $redniopolskim okresem rozwoju polszczyzny sa
kwestig rozmaicie przez roznych badaczy interpretowana. I tak omawiany w tym artykule ,,Katalog tacin-
skich rgkopisow $redniowiecznych Biblioteki Jagiellonskiej” obejmuje dokumenty powstate przed 1520 r.
(CatCodJag I: XXV).

2 Dalej skrét Sstp.
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2. Glosa w r¢kopisie i w edycji

Pierwotnie w kanonie zrodet Sstp mialy si¢ znalez¢ wylgcznie zabytki jezykowe opra-
cowane i wydane drukiem. Jak w 1953 r. pisal we wstepie do pierwszego tomu Sstp
jego redaktor naczelny Stanistaw Urbanczyk:

Zaznaczy¢ trzeba wyraznie, ze stownik nasz zawiera prawie wylgcznie stownictwo z r¢kopisow oglo-
szonych drukiem. Jezeli jednak kto$ sam nadestal do redakcji materiaty z rekopisow, zostaty i one do
Stownika wprowadzone. Redakcja wlasnych poszukiwan nie prowadzita, ani ich innym nie zlecata
[...]. Nauka polska powinna si¢ kiedy$ na ten wysitek zdoby¢. Jest to jedyny sposob powigkszania na-
szego staropolskiego stanu posiadania (Sstp I: VI).

7 czasem zaczeto uzupetniaé¢ podstawe materialowg cytatow stownikowych? o po-
$wiadczenia pomini¢te w istniejacych juz wydaniach oraz odnajdywane w nieopraco-
wanych wcze$niej dokumentach. Prace nad kolejnymi tomami Sstp byly nawet niekie-
dy inspiracjg dla nowych edycji.

Zanim zreferujemy sposob wykorzystania w Sstp glos polskich zapisanych w teks-
tach tacinskich, przyblizymy nieco charakterystyke materiatu zrodtowego.

Pochodzacym z greki wyrazem glosa nazywano w Sredniowieczu krotkie objasnienia
trudniejszych miejsc w tekstach prawniczych oraz biblijnych. Oprdocz przygodnych do-
piskow dodawanych do tekstu gléwnego nazwa tg zaczeto takze okres§la¢ gotowe zbiory
objasnien i komentarzy biblijnych. Najbardziej popularne Glossa ordinaria i Glossa
interlinearis umieszczano w ustalonym uktadzie graficznym w wielu kopiach Wulgaty
(por. Kwilecka 2003: 133).

Jerzy Zathey we wstepie do pierwszego tomu ,,Katalogu tacinskich rekopiséw $re-
dniowiecznych Biblioteki Jagiellonskiej™ okreslenie glossa stosuje wiasnie w tym dru-
gim znaczeniu — do ,,0znaczania jednostki charakteryzujacej si¢ ciggloscig tresci”.
Natomiast ,,teksty urywane lub pojedyncze stowa” okre§lane sa mianem glossulae
(CatCodJag I: XXIX). W ,,Katalogu” w opisach poszczegolnych rekopisow ich wyli-
czenie mozna odnalez¢ pod nagtowkiem ,,Notae et glossae”.

W odniesieniu do polskiego pi§miennictwa $redniowiecznego termin glosa jest
uzywany w innym znaczeniu — wielu badaczy, a za nimi Sstp traktuje jako glose ka-
zdy polski wyraz w obcym otoczeniu, tzn. zapisany poza polskimi tekstami ciggltymi’.
Niekiedy zaweza si¢ zakres uzycia tego pojecia do polskich wyrazow, wyrazen lub fraz
posiadajacych odpowiednik w teks$cie tacinskim, ktory petni funkcje tekstu podstawo-

3 Oznaczenia zabytkow jezykowych bedacych zrodtami Sstp podajemy, stosujac system skrotow tego
stownika.

4 Dalej skrot CatCodJag.

5 Przedmiotem osobnych badan s3 glosy polskie w tekstach polskich, np. w ,,Rozmy$laniu przemy-
skim”, $wiadczace o ich wielowarstwowej strukturze (Mika 2013). M. Leficzuk przedstawia szerzej dzieje
badan nad glosami oraz koncepcj¢ ich opisu semantycznego w odniesieniu do glos polskich w $rednio-
wiecznych przekazach kanonu mszy $w. (2010) i fragmentéw Pisma Swietego (2015).
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wego (Klapper, Kotodziej 2015: 89)°. Wiasnie w takim znaczeniu bedziemy sie postu-
giwac pojeciem glosa w niniejszym artykule.

Przyktady glos polskich z r¢kopisdéw znajdujacych si¢ w zbiorach Biblioteki
Jagiellonskiej, ktére wykorzystano przy opracowaniu haset Sstp, omowimy szczegoto-
wo w dalszej czgéci pracy.

Zainteresowanie badaczy wydawaniem tekstow tacinskich z polskimi glosami sig-
ga XIX wieku. Prace te podejmowali specjalisci z réznych dziedzin, m.in. historycy, hi-
storycy jezyka, a takze bibliotekarze, a efekty tych prac przybieraty r6zng posta¢ w za-
leznosci od funkcji, jaka poszczegolne edycje miaty spetniac. Pod wzgledem komplet-
no$ci wydania materiatu rekopi$miennego edycje zrodet z kanonu Sstp zawierajacych
glosy polskie mozemy podzieli¢ na cztery grupy.

— pelne wydania zabytkéw z glosami polskimi

opracowamnia tematyczne z fragmentami tekstow
edycje #rodet Sstp glosowanych
zawierajacych glosy

polskie

—| .glosy polskie w...”

katalogi biblioteczne zbiordéw rekopiSémiennych

z wykazem glos polskich

2.1. Pelne wydania zabytkow tacinskich z glosami polskimi

Ten typ wydania dotyczy najczesciej tekstow zrodlowych, ktore dokumentuja dawne
stosunki prawne, nadania, przywileje. Najstarsze pomniki prawa polskiego czy rejestry
rachunkéw maja duze znaczenie historyczne niezaleznie od tego, w jakim jezyku zo-
staly zapisane, dlatego najczesciej publikuje sie je w catos$ci. Cho¢ zbiory $rednio-
wiecznych tacinskich rekopiséw Biblioteki Jagiellonskiej sg bardzo bogate, to zawie-
rajg zaskakujgco niewiele materialow, ktore sa podstawa takich edycji.

Bolestaw Ulanowski, ktory wydat wszystkie zachowane tacinskie odpisy statutow
Kazimierza Wielkiego (AKPr I1 1 1V), korzystat m.in. z trzech r¢kopisow (nr 348, 3095,
50137) ze zbioréw Biblioteki Jagiellonskiej. Zapisane w nich polskie wyrazy wydaw-
ca wyrdznil kursywa.

¢ Inne typy rozproszonego stownictwa staropolskiego w $redniowiecznych tekstach tacinskich opisu-
jemy w artykule: Klapper, Kotodziej 2015: 88-94.

7 Rekopis 5013 to niewielki, bo liczacy zaledwie 22 artykuly fragment statutow zawierajgcy nielicz-
ne glosy polskie (AKPr IV 692-697). Wérdd nich polski wyraz gotomgd (‘cztowiek wolny, ale bez ziemi,
nieosiadly, pozostajacy w stuzbie zamozniejszej szlachty’ Sstp 11 452) jest szczegdlnie ciekawy, poniewaz
nie notujga go zadne inne zrodta. Przechowywany w BJ rekopis to trzy karty wyrwane z kodeksu, ktory B.
Ulanowski oznaczyt jako Kodeks Petersburski III. Zrodlo to w 1796 r. trafito z Biblioteki Zatuskich do
Cesarskiej Biblioteki Publicznej w Petersburgu, a na mocy traktatu ryskiego zostato zwrdcone Polsce. Z
wyjatkiem owych trzech kart ulegto zniszczeniu w czasie pozaru Biblioteki Narodowej w Warszawie w 1944
r. (por. Kutrzeba 1921: XXX; OzSstp 23).
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,»Ksi¢ga sgdowa wsi Wary 1449-1623” (Wara) zostata opracowana przez Ludwika
Lysiaka (1971) na podstawie niewielkiego rekopisu Biblioteki Jagielloniskiej nr 6389.
Najstarsze wpisy w dokumencie zredagowane sg po tacinie i zawierajg tylko nieliczne
wyrazy polskie, jednak w pdzniejszych zapiskach sadu wiejskiego polszczyzna zaczy-
na mie¢ coraz wigkszy udziat, dlatego wydawca nie wprowadza rozrdznienia graficz-
nego tych dwoch jezykow.

Sposrod innych ciekawych dziet wypada rowniez wspomnie¢ przechowywany
obecnie w Bibliotece Jagiellonskiej autograf ,,Banderii prutenorum” Jana Dlugosza
(D1fPrut). Nieliczne, co prawda, polskie apelatywy zapisane na jego kartach réwniez tra-
fity do Sstp; podobnie jak polskie nazwy miesigcy odnalezione w dwdéch rekopisach
(nr 1928 1 1942), ktdre po raz pierwszy w calosci wydali Wiestaw Wydra i Wojciech
Ryszard Rzepka w ,,Chrestomatii staropolskiej” (ChrestWRz: 205-206)8. W kanonie
zrodet Sstp znalazt si¢ rowniez zbior przepiséw sporzadzania farb w roznych kolorach
(z r¢kopisu nr 778) wydany przez Mari¢ Kowalczyk (ArsKow).

2.2. Opracowania tematyczne z zamieszczonymi fragmentami tekstow glosowanych

Autorzy wielu prac naukowych opartych na zrédtach archiwalnych doceniali znacze-
nie nawet najmniejszych §ladow dawnych polskich zapisdéw, skrupulatnie je dokumen-
tujgc. I tak na przyklad Aleksander Briickner wykorzystal material z r¢kopisow
Biblioteki Jagiellonskiej, redagujac studia takie jak: ,,Sredniowieczna poezja tacinska
w Polsce, cz. II” (R XXII: 638, 44-56) — nr 2195, 5230, ,.Sredniowieczna poezja ta-
cinska w Polsce, cz. III” (R XXIII 270-278, 281-293) — nr. 1954, 2032, 2115, 2251,
2458, 2573, ,,Kazania $redniowieczne, cz. I’ (R XXIV: 59-87) —nr 1297, 1299, 1619,
»Drobne zabytki jezyka polskiego XV wieku. Pie$ni, modlitwy, glosy” (R XXV:
275-276) — nr 2337, 2340, 2634.

W tych pracach wiele miejsca poswigcil nie tylko przedstawieniu tta historyczne-
go oraz omowieniu tresci i waloréw artystycznych XV-wiecznych tekstow tacinskich,
ale rowniez odnalezionym w nich polskim glosom i opisowi ich cech jezykowych. Choé
zdawat sobie sprawe z tego, ze warto§¢ badawcza tego materiatu nie moze si¢ rownac
z tekstami ciggtymi, widzial w nim istotne uzupetienie stabo zachowanej spuscizny
polszczyzny najstarszej doby:

Plon jezykowy, jaki z rozpatrzonych powyzej rekopisow zebrac si¢ da, chyba tylko dla stownika bgdzie

obfitszym; mimo to wynotujemy co i dla innych dziatéw uwagi godnem si¢ przedstawia; pewne rzad-

sze szczegoly znajda si¢ bowiem i tutaj (Briickner 1895b: 379-380).

Poszukujac najciekawszych, rzadkich wyrazéw godnych wynotowania, Briickner
kierowat si¢ intuicjg, genialng wprawdzie, ale czasem zawodna. Bywalo, ze pomijat
stownictwo cenne, bo niepos§wiadczone w innych zrodtach, z konieczno$ci do minimum
ograniczat tez konteksty tacinskie. Proba wielostronnego opisu znacznej liczby r¢ko-

8 Obecno$¢ polskich nazw miesigcy w tych manuskryptach sygnalizowal wezesniej W. Wistocki
w ,,Katalogu rekopisow Biblioteki Uniwersytetu Jagiellonskiego”, t. 2, s. 463, 467.
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pisOw przybrata postac przegladu dajacego dobra orientacje w ich zawartosci, lecz po-
zostawala opracowaniem, a nie wydaniem.

W zbiorach Biblioteki Jagielloniskiej znalazty si¢ takze dwie ksiegi radzieckie pod-
krakowskiego Kazimierza z lat 1402—1415 oraz 1416—1432 (nr 1045). Zapiski dotyczace
podwdd krolewskich wynotowane z tego zrodta przedstawit Stanistaw Krzyzanowski
w artykule ,,Podwody kazimierskie 1407-1432” (AKH XI 392—465), wyrdzniajac pol-
skie wyrazy kursywa i taczac je w indeksie z tacinskimi odpowiednikami.

Takze inne zapiski rozsiane w rekopisach ze spuscizny profesoréw Akademii
Krakowskiej zostaty przedstawione w szczegdtowych opracowaniach badaczy, takich
jak np. Jozef Rostafinski, Maria Kowalczyk i Grzegorz Staskiewicz. W swoich studiach
publikowali oni fragmenty tekstu zabytkdéw o tematyce religijnej, przyrodniczej czy me-
dycznej, zwracajac szczego6lng uwage na polskie glosy.

2.3. Wydania typu ,,glosy polskie w...”

Z czasem wyksztalcit si¢ nowy sposob prezentowania najdawniejszego polskiego stow-
nictwa rozproszonego w tekstach tacinskich. Sci§le w zwigzku z pracami nad Sstp
zaczgto opracowywac edycje, juz w tytule sygnalizujac, co begdzie gldownym przed-
miotem zainteresowania ich autorow (,,glosy polskie w...”). Ten typ wydan zabytkoéw
sredniowiecznego piSmiennictwa zawierajacych polskie stownictwo najlepiej odpo-
wiada potrzebom historyka jezyka, a szczegolnie leksykografa historycznego. Glosy
polskie sg w nich starannie wyrdznione i opisane. Ich transliteracji towarzyszy prze-
waznie transkrypcja oraz indeks form gramatycznych, a takze omowienie gtownych
cech jezykowych materiatu. Wydawcy tacy, jak Elzbieta Belcarzowa, Maria Kowalczyk
czy Felicja Wysocka, nie zamieszczaja pelnego tacinskiego tekstu rekopisu, lecz poda-
ja glosy w konteks$cie — opatrujac je fragmentem podstawy tacinskiej, do ktérego dany
dopisek si¢ odnosi. Ze zbioréw Biblioteki Jagiellonskiej takiego opracowania docze-
katy si¢ m.in. kazania z rekopisow Jana Kantego (GlKazB I 12-21) — nr 2369, 2377,
Jana z Dabrowki (GlKazB III 18-51) — nr 2242, 2366, 2368, Macieja z Grochowa
(GIKazB II 78-117) — nr 1619, Jakuba z Piotrkowa (GlJag 102—105) — nr 297, 1356,
1396, 1562, 1703, 1705, 2351) i Jana ze Shupcy (GlAug 117-129) — nr 67/54.

Mimo wielu lat intensywnych badan wcigz pokazna liczba glosowanych rekopi-
soOw Biblioteki Jagiellonskiej czeka na takie edycje. Wyszukiwanie, odczytywanie i in-
terpretacja niewydanych jeszcze manuskryptow na potrzeby Sstp odbywa si¢ za po-
$rednictwem czwartego typu wydan Zrédlowych — katalogow zbiorow rekopismien-
nych z wykazem not i glos.

2.4. Katalogi biblioteczne zbioréw rekopiSmiennych z wykazem glos polskich

Pierwszym katalogiem zbioréw Biblioteki Jagiellonskiej, ktory juz na poczatku
prac nad Sstp trafit do kanonu jego zrodet (z sygnatura Wist), byt dwutomowy ,,Katalog
rekopisow Biblioteki Uniwersytetu Jagiellonskiego™ autorstwa Wiadystawa Wisloc-
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kiego wydany w latach 1877—1881. Opis zawartosci kolekcji manuskryptow obejmuje
sygnatury 1-4176°.

Wkroétce dostrzezono potrzebe dokladniejszego opracowania sredniowiecznych
rekopisow tacinskich przechowywanych w Bibliotece, poswigcajac im osobny katalog.
»Katalog tacinskich rekopiséw sredniowiecznych Biblioteki Jagiellonskiej” docelowo
ma zawiera¢ opis rgkopiséw o sygnaturach 8—6000. Od 1980 r. ukazato si¢ jak dotad
jedenascie tomow tej serii. Publikacje t¢ wprowadzono do kanonu Zrddet z sygnatura
CatCodJag w ostatnich zeszytach Sstp i ,,Suplemencie cz. I. Verba absentia™'?. Uzywano
jej, cytujac stownictwo pominiete w ,,Katalogu” Wistockiego z rekopisow przechowy-
wanych w Bibliotece Jagiellonskiej, ktore dotad nie doczekato si¢ krytycznego wyda-
nia.

3. Glosa w Sstp

Sposob wykorzystania katalogéw rekopisow bibliotek w pracach nad pierwsza czescia
suplementu Sstp przedstawia F. Wysocka:

Dzigki wydawanym tomom Katalogu pozyskiwano informacje o polskich glosach w $redniowiecz-
nych tekstach tacinskich. Poszczegdlne tomy zawieraja opis kolejnych rekopisow tacinskich ze zwroce-
niem uwagi na wystepujace w nich polskie glosy. Podawane sg numery tych kart rekopisow, na ktorych
wydawcy zauwazyli polskie glosy, albo przytaczane sg polskie glosy wraz z ich odpowiednikiem ta-
cinskim, ale glownie bez szerszego kontekstu [...]. Zadanie moje polegato na odnalezieniu polskich
glos na wskazanych przez wydawcow Katalogu kartach odpowiednich rekopiséw, odczytaniu ich wraz
z kontekstem tacinskim oraz ich interpretacji i transkrypcji (Deptuchowa i in. 2014: 261).

W. Wistocki zamieszczat w swoim katalogu jedynie krotki opis zawarto$ci po-
szczegodlnych rekopisow — dostrzezone przez siebie wyrazy polskie w tekstach taci-
nskich zwykle podawat w wyborze, czasem bez uscislenia, na jakiej karcie si¢ znajdu-
ja, czasem w ogole nie wspominatl o glosach. Dzigki wieloletniej pracy zespotowe;j
wydawcy CatCodJag sporzadzili o wiele obszerniejsze opisy poszczegdlnych manu-
skryptow. Lista odnotowanych przez nich polskich wyrazoéw bywa przewaznie o wie-
le dtuzsza i dokladniejsza niz u Wistockiego, cho¢ zdarza si¢, ze wydawcy tylko
sygnalizujg obecnos¢ blizej niesprecyzowanych polskich glos na okre$lonych kartach'!.
Nalezy jednak pamietaé, ze podanie wyczerpujacego wykazu polskiego stownictwa
w tekstach tacinskich nie byto bezposrednim celem tej edycji.

 Uzupelnieniem ,,Katalogu” W. Wistockiego jest opracowany przez niego ,,Inwentarz rekopisow
Biblioteki Jagiellonskiej numery 4175-6000”, ktory opublikowano w wydaniu powielaczowym w 1938 r.,
ale pozycji tej nie ma w kanonie Sstp. Materiaty z r¢kopiséw o numerach powyzej 4176 trafiaty do Sstp
z osobnych wydan. Po wojnie kontynuowano redagowanie ,,Inwentarza r¢kopisow Biblioteki Jagiellonskiej”,
dolaczajac nowe nabytki w kolekcji.

10 Dalej skrot SI.

! Tak jest np. w wypadku rekopisu BJ 1390 (CatCodJag IX: 344, por. takze Wistocki 1887: 345).
W SI, cytujac nieopublikowany polski materiat jezykowy z tego dokumentu, przyjeto sygnaturg WistRp,
a nie CatCodJagRp.
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Systematyczng kwerende ukierunkowang na wyszukanie mozliwie wszystkich pol-
skich glos zachowanych w rekopisach powstatych przed 1500 rokiem starano si¢ nato-
miast prowadzi¢ w Pracowni Jezyka Staropolskiego IJP PAN na marginesie prac nad
kolejnymi tomami Sstp. Pozwolita ona na odkrycie w zbiorach Biblioteki Jagiellonskiej
poswiadczen wyrazow nieodnotowanych wczesniej przez innych badaczy. Najcenniej-
sze wsrdd nich hapax legomena umozliwity opracowanie wielu haset SI.

W wypadku materiatu stownikowego zaczerpnigtego z katalogéw bibliotecznych
(Wist 1 CatCodJag) lokalizacja wyrazu w rekopisie na podstawie sygnatury zrdodta,
z ktérego pochodzi cytat ilustrujacy hasto, bywa trudna do rozszyfrowania dla czytel-
nika.

Wezmy na przyktad hasto K#ak (SI: 25).

Klak formy: n. sg. kltak XV p. post. CatCodl:
II159; ~ ac.sg. klak XV p. post. CatCodlagh
111 59,

Znaczenia: 1. ‘'mata, lekka czgstka wiokic
powstata przy czesaniv welny, tez platek snieg
floceus, etiam floceus nivalis’: Floccus..., clak, parw
massa lane uel niuis, que leuiter flatu impellitur h
etilluc XV p. post. CatCodlag 111 59,

2. 'kosmyk wlosow, villus’: Quicumque erat sace
dos, in signum sacerdocii deferebat almucium, se
ingruente calore, cum ex caloris nimietate nc
possct illud deferre, ligabat sibi capillos quoda:
filo, uel flocculum, clak, lane filo in vertice ligatw
deferebat in signum sacerdocii XV p. past. CatCor
JagRp 111 59.

Wyraz hastowy wystepuje w dwodch réznych znaczeniach, a kazde z nich jest po-
$wiadczone jednym cytatem. Sygnatury roznig si¢ zaledwie drobnym dopiskiem ,,Rp”.

Pierwsze poswiadczenie wyrazu kfak jest zamieszczone w trzecim tomie CatCodJag
na stronie 59. W katalogu wydawcy podaja tylko wyraz tacinski, do ktérego odnosi si¢
glosa polska. Cytat w SI zawiera szerszy kontekst tacinski — fragment r¢kopisu od-
czytany przez paleografow!? w ramach prac przygotowawczych do opracowania su-
plementu.

Drugie poswiadczenie wyrazu kfak ma w sygnaturze ,,Rp”, gdyz odczytano je bez-
posrednio z rekopisu. Liczba 59 informuje, na ktdrej stronie wydania katalogu powin-
no bylo si¢ znalez¢, gdyby byto odczytane przez wydawcow zabytku (por. SI: X).
Sygnatury wigkszosci zrodet Sstp 1 jego suplementu odsytaja do strony wydania zrodta,
a siggajac po takg edycje, mozemy ustali¢, w jakim rekopisie i na ktorej karcie zapisa-
no interesujacy nas wyraz. Niestety w wypadku sygnatur z dopiskiem ,,Rp” lokalizacja
jest mniej szczegotowa.

12 Odczytanie obu zapiséw: F. Wysocka i A. Zajchowska.
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Zespot opracowujacy hasta SI ma do dyspozycji fiszki oraz ekscerpty paleografa
zawierajace hasto wraz z kontekstem, gdzie lokalizacja cytatu obejmuje numer rgkopi-
su i karty.

Wiemy, ze w rekopisie nr 463 wyraz kfak jako glosg do floccus zapisano na mar-
ginesie karty 91v.

Drugie poswiadczenie, bedace glosa do flocculum, mozna odnalez¢ jedynie prze-
szukujac caty manuskrypt (w tym wypadku znajduje si¢ ono migdzy rzadkami tekstu
glownego na karcie 83v).

Na przyktadzie rekopisow Biblioteki Jagiellonskiej mozna przesledzi¢, jak przy-
rastat material wykorzystany przy opracowywaniu haset Sstp i SI.
Omowimy pokroétce kilka przypadkow:

3.1. Rps BJ 463

Wistocki nie podaje w swoim ,,Katalogu” informacji o polskich glosach w tym rekopisie,
wydawcy CatCodJag zamiescili ich kilkadziesigt, z czego 14 to prezentowane w tabeli
wyrazy nienotowane przez Sstp. To tzw. verba absentia, ktorym po§wigcona jest pierw-
sza cze$¢ ,,Suplementu Stownika staropolskiego™ (SI). Wéro6d nich wspomniany wyzej
ktak. Pozostate wyrazy podane w ,,Katalogu” beda wykorzystane przy opracowaniu no-
wych poswiadczen haset juz notowanych w Sstp — w drugiej czescei ,,Suplementu” (SII).
Odczytania wydawcow byly weryfikowane przez paleograféw. Uzupetnione i poprawio-
ne glosy zaznaczono w kolumnie 3 podkresleniem. Por. Wist s. 150, CatCodJag I1I 58-59.



Glosa w rekopisie, edycji i stowniku — na przyktadzie glos polskich...

61

Wist s. 150 g;‘_tsc;d‘lag m ;(.icZZthcalr:(l):vs.k'iej SI
i F. Wysockiej
- kurdwan kurdwan SI: Kurdwan
- klosky klosky SI: Klusek
- krirze krirze SI: Krera¢
- harcz harcz SI: Harc
- sczyagnyerz sczyagnyerz SI: Sciggnierz czy Sciegnierz
- zagatha zagatha SI: Zagata
- pasczy pasczy SI: Pasci
- szczafa sczafa SI: Skafa czy Szkafa
- trunk trunk SI: Trunek
- przathka przathka SI: Przadka
- - clak (k. 83v) SI: Ktak
- clak clak (k. 91v) SI: Ktak
- smarslak smarzlek SI: Zmarztek
- odlog odlog SI: Odtog
- mlostek mlostek SI: Mtostek

3.2. Rps BJ 836

Z tego rekopisu Wistocki wynotowat jedng nazwe polska (zajecza rzepka). Wigcej pol-
skich wyrazow podaja wydawcy CatCodJag, ale pomijaja zajeczq rzepke. Podczas prac
nad SI zweryfikowano odczytanie glos i odnaleziono jeszcze jedna, nieposwiadczona
dotad polska nazwe rosliny — szczotczyce — ktora zostala opublikowana w SI z sy-
gnaturg CatCodJagRp VI 336. Pozostate 8 wyrazow podanych w ,,Katalogu” bedzie
wykorzystane w czasie opracowywania drugiej czgsci ,,Suplementu” (SII). Por. Wist s.
247, CatCodJag VI 336-337.

Wist s. 247

CatCodJag VI
336-337

odczytania

E. Deptuchowej,
L. Szelachowskiej-
Winiarzowej

i A. Zajchowskiej

Sstp / SI

sczotczicze

SI: Szczotczyce

szagecza rzephka

szagecza rzephka

Sstp: Rzepka
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3.3. Rps BJ 188

Wistocki nie podat informacji o polskich glosach, opisujac ten re¢kopis, wigc nie
uwzgledniono go w zrédtach Sstp. Wydawcy CatCodJag odnotowali w tym dokumen-
cie 10 polskich zapisow. W pracach nad Sstp i1 SI wykorzystano nieopublikowane do-
tad ekscerpty E. Belcarzowej, ktora odczytata kolejne 23 polskie wyrazy, w tym ujete
w tabeli pie¢ absentiow. Pozostate wyrazy beda wykorzystane podczas opracowywa-
nia drugiej czesci ,,Suplementu” (SII). Por. Wist s. 74, CatCodJag I 195.

Wist s. 74 CatCodJag 1 195 |odczytania ) SI/SII
E. Belcarzowej
- - stlupe SI: (Stupa) Stlupa
tharassowanim SI: Tarasowanie
- - podlawcza SI: Podtawca
- — cyagna SI: Ciggno
- - othucle SI: Otuchli¢

3.4. Rps BJ 2337

W, Katalogu” Wistockiego znalazly si¢ 2 glosy z tego rekopisu, A. Briickner w arty-
kule ,,Drobne zabytki jezyka polskiego z XV wieku” przytoczyt 9 innych ,,przyktado-
wych wyrazoéw”, zas E. Belcarzowa w trzeciej czgsci pracy ,,Glosy polskie w kazaniach
sredniowiecznych” zamiescilta 36 glos'® (w tym 7 absentiow) z obszerniejszymi kon-
tekstami. Materiat z tego rekopisu znalazt si¢ zarowno w Sstp, jak i w SI, a pozostate
glosy z najnowszego wydania E. Belcarzowej b¢da wykorzystane podczas opracowa-
nia drugiej cz¢sci ,,Suplementu” (SII). Uzupetnione i poprawione glosy zaznaczono
w kolumnie 3 podkresleniem. Por. Wist s. 557, R XXV 276, GIKazB III 84-86.

Wist t. II s. 557 R XXV 276 GIKazB 111 84-86 |Sstp/SI/SII
- - als SII: Gatazka
SII: Pod
- - podstolezy SII: Stolec
— — przelasz SI: Przetaz
_ - dovod SII: Dowod
_ - wylaczon SII: Wylaczy¢
- - brythkosch SII: Brzydkosé
- - sprosna SII: Sprosny
chwalebnoscz - chwalebnoscz Sstp: Chwalebnosé

13 Czg$¢ z tych glos to wyrazenia przyimkowe w pisowni acznej, co daje w sumie 40 wyrazow.
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- B odmarkothanya g?lz\/l(a)t(rikotanie

- - przyczyny SII: Przyczyna

- - kochanoszscz W opracowaniu

- trwale trwale Sstp: Trwatly

- nadymas nadymas Sstp: Nadymacé

- poczynali poczynali Sstp: Poczynaé

- conali conali Sstp: Konaé

- doconali doconali Sstp: Dokonaé
Sstp: W (poswiadczenie

- wbroyenyv wbroyenyv niedrukowane)
Sstp: Brojenie

- naporna naporna Sstp: Naporny

- - pocoynocz SI: Pokojnoé

- - nyepewnocz SI: Niepewno¢

- zapyekloscz zapyekloscz Sstp: Zapiektosé

- - dostapyene SII: Dostapienie

- - oderzenye SII: Odzierzenie

rostropnye - rostropnye Sstp: Roztropnie

- - skalany SII: Skala¢

- - symaloscz SII: Smiatosé

- - hostroznye SII: Ostrozny

- - duchowne SII: Duchowny

- - gruchnaly SI: Gruchngé
SII: W

- B whyedzenyv SII: Biedzenie

- - vyrsche SII: Wiersza

oczekawanye

SII: Oczekawanie

quapymy

SII: Kwapic

hochlodayocz

SII: Ochtadzaé

lubyeszlivoscz

SI: Lubiezliwos$¢

sgardzenye

Sstp: Zgardzenie
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4. Zakonczenie

W trakcie prac redakcyjnych nad Sstp odkryto w opracowanych juz zrédtach wiele wy-
razow polskich nieuwzglednionych przez wydawcow. Sygnatury z dopiskiem ,,Rp” od-
najdujemy zarowno w kolejnych zeszytach ,,Stownika”, jak i w jego suplemencie. Na ile
byto to mozliwe, starano si¢ zastepowac niekompletne opracowania bardziej szczegdto-
wymi, np. ,,Katalog” Wistockiego ,,Katalogiem tacinskich rekopiséw §redniowiecznych
Biblioteki Jagiellonskiej”. W wypadku rekopisu 2337 sygnatura tego zroédta zmieniata si¢
2 razy. Najpierw korzystano z glos wymienionych w ,,Katalogu” Wistockiego i w pracy
Briicknera, a w koncu zastgpiono te edycje pelnym wydaniem Belcarzowej. Przypadki
zmian sygnatur poszczegélnych zrodet i czas, w jakim ich dokonywano, zostaty szcze-
gotowo zreferowane w ,,Opisie Zzrodet Stownika staropolskiego™.

Rodzi si¢ pytanie, dlaczego w SI nie zrezygnowano z identyfikowania zrodet cy-
tatow za pomocg odestania do wydan na rzecz oznaczania numeru i karty r¢kopisu przy
kazdym poswiadczeniu. Podjeto taka decyzje dlatego, ze wprowadziloby to niepo-
trzebny chaos 1 utrudnito nawigacj¢ miedzy starszymi i nowszymi zeszytami
»Stownika”.

Czytelnicy przewaznie korzystajg z Sstp w celu sprawdzania znaczenia wyrazow
napotykanych w wydaniach zrodet (przede wszystkim w tekstach cigglych) oraz po-
szukiwania najstarszych poswiadczen wyrazéw wystepujacych w mtodszej polszczy-
Znie na potrzeby badan semantycznych o charakterze diachronicznym. Grono badaczy
zainteresowanych ogladaniem polskich wyrazéw na kartach rekopisoéw, a nie w trans-
literacji czy transkrypcji wydawcow, jest bardzo waskie. Jednak coraz wigksza do-
stepnosc¢ cyfrowych fotografii rekopisow moze wptyna¢ na zwickszenie zainteresowa-
nia tymi materialami.

Z tego powodu dalsze prace nad Sstp, ktore — przypomnijmy — majg na celu stwo-
rzenie kompletnego opracowania zachowanej pis$miennej spuscizny jezyka polskiego
najstarszej doby, wymagaja uelastycznienia stosowanych dotad narzgdzi.

Edycja drukowana Sstp wraz z SI wyczerpata mozliwosci tradycyjnego aparatu
badawczego w zakresie powigzania haset stownikowych ze zrédtami, z ktérych je pozy-
skano. Brak mozliwo$ci uzupehiania i aktualizowania stanu wiedzy sprawia, ze asyme-
tria mig¢dzy najstarszymi zeszytami ,,Stownika” a ,,Suplementem” (moze w przysztosci
suplementami?) jest coraz bardziej widoczna. Uwzglgdnianie nowo odkrywanych, a tak-
ze opracowywanych ponownie zrodet, ujednolicenie systemu ich sygnatur, nanoszenie
poprawek oraz wzbogacanie opisu leksykograficznego to zaledwie kilka z postulatow,
ktére moga by¢ zrealizowane wylgcznie w ramach elektronicznej edycji Sstp.

Ten przetom technologiczny jest rowniez szansg na udostepnienie czytelnikom in-
formacji, na ktére dotad nie bylo miejsca na kartach Sstp. Mamy na mysli podwdjny
system sygnatur zrodel cytatow, to znaczy nie tylko odsytajacy do miejsca w wydaniu,
ale takze wskazujacy lokalizacj¢ w rekopisie czy inkunabule. Utatwi to dotarcie do pod-
stawy zrodtowej, szerszego kontekstu, a takze weryfikacje ustalen leksykografow. Przy
wspotpracy z administratorami repozytoridw cyfrowych mozliwe bgdzie odestanie uzyt-
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kownikow ,.elektronicznego stownika staropolskiego” wprost do zdigitalizowanych
zdje¢ odpowiedniej karty rekopisu oraz wydania. Dlatego zesp6t Pracowni Jezyka
Staropolskiego IJP PAN rozpoczal prace przygotowawcze nad tym projektem oraz
sprzgzong z nim bazg wszystkich pos§wiadczen materialowych haset zaréwno z tekstow
ciaggtych, jak i nieciagtych do 1500 roku. Mamy nadziej¢, Ze przyczyni si¢ to do wzro-
stu zainteresowania badaniami materialowymi nad $redniowiecznymi tekstami i za-
owocuje wigksza liczbg opracowan z zakresu kultury dawne;.

Bibliografia

Teksty zrédlowe
(skroty wg OzSstp)

AKH X1392-465: Krzyzanowski S., 1909-1913, Podwody kazimierskie 1407—1432, [w:] Archiwum Komisji
Historycznej, Collectanea ex Archivo Collegii Historici t. XI, Krakow, s. 392—465.

AKPr IT 1-588: Ulanowski Bolestaw, 1921, Statuta Casimiri Magni, Archiwum Komisji Prawnicze;j.
Collectanea ex Archivo Collegii luridici, t. I1, Krakow, s. 1-588.

AKPr1V 1432, 603-618 1 629—697: Ulanowski Bolestaw, 1921, Statuta Casimiri Magni, Archiwum Komisji
Prawnicze;j. Collectanea ex Archivo Collegii Iuridici, t. IV, Krakow, s. 691-697.

ArsKow: Kowalczyk M., 1977, Ars de omnibus coloribus, Studia Mediewistyczne XVIII 2, s. 165-174.

CatCodJag: Katalog tacinskich rekopiséw sredniowiecznych Biblioteki Jagiellonskiej. Catalogus codicum
manuscriptorum medii aevi Latinorum qui in Bibliotheca Jagellonica Cracoviae asservantur, t. I-XI,
Wroctaw 1980-2000, Krakow 2004—.

ChrestWRz: Wydra W., Rzepka W. R., 1995, Chrestomatia staropolska, Wroctaw.

DiPrut: Dlugosz Jan, 1887, Banderia Prutenorum, edidit Przezdziecki Aleksander, [w:] Opera omnia t. I,
Krakow, s. 575-595.

GlAug: Belcarzowa E., Wysocka F., 1973, Glosy polskie w zbiorze kazan tacinskich w r¢kopisie Biblioteki
Jagiellonskiej nr 67/54, Biuletyn Biblioteki Jagiellonskiej XXIII, s. 117—-129.
GlJag: Kowalczyk M., Belcarzowa E., Wysocka F., 1973, Glosy polskie Jakuba z Piotrkowa i innych auto-
réw w rekopisach Biblioteki Jagielloniskiej, Biuletyn Biblioteki Jagiellonskiej XXIII, s. 79-115.
GlKazB II: Belcarzowa E., 1983, Glosy polskie w tacinskich kazaniach $redniowiecznych, cz. II, Wroctaw
(Prace Instytutu Jezyka Polskiego PAN nr 39).

GlIKazB III: Belcarzowa E., 1997, Glosy polskie w tacinskich kazaniach §redniowiecznych, cz. I1I, Wroctaw
(Prace Instytutu Jezyka Polskiego PAN nr 103).

R XXII: Briickner A., 1895a, Sredniowieczna poezja tacinska w Polsce, cz. II, [w:] Rozprawy i Sprawozdania
z Posiedzen Wydziahu Filologicznego Akademii Umiejetnosci 22, Krakow, s. 1-62.

R XXIII: Briickner A., 1894, Sredniowieczna poezja lacinska w Polsce, cz. III, [w:] Rozprawy i Sprawo-
zdania z Posiedzen Wydziatu Filologicznego Akademii Umiej¢tnosci 23, Krakow, s. 268-319.

R XXIV: Briickner A., 1895b, Kazania $redniowieczne, [w:] Rozprawy i Sprawozdania z Posiedzen Wydziatu
Filologicznego Akademii Umiejetnosci 24, Krakow, cz. 1, s. 38-97; cz. 11, s. 317-390.

R XXV: Briickner A., 1897, Drobne zabytki jezyka polskiego XV wieku. Piesni, modlitwy, glosy, [w:]
Rozprawy i Sprawozdania z Posiedzen Wydziatu Filologicznego Akademii Umiejetnosci 25, Krakow,
s. 206-291.

Wara: Ksigga sgdowa wsi Wary 1449-1623, opracowat i wydat Lysiak Ludwik, Wroctaw 1971, (Starodawne
Prawa Polskiego Pomniki, seria II, Pomniki Prawa Polskiego, dzial II: Prawo wiejskie, t. VIII).

Wist: Wistocki W., 1877-1881, Katalog rekopisow Biblioteki Uniwersytetu Jagiellonskiego, t. 1-2, Krakow.



66 Magdalena Klapper, Dorota Kotodziej

Literatura

Deptuchowa E., Frodyma M., Szelachowska-Winiarzowa L., Wanicowa Z., Wysocka F., 2014, Skarbnica
leksyki staropolskiej, Jezyk Polski XCIV, z. 3, s. 250-264.

Klapper M., Kotodziej D., 2015, Elektroniczny Tezaurus Rozproszonego Stownictwa Staropolskiego do
1500 r. Perspektywy i problemy, Polonica XXXV, 87—101. http://dx.doi.org./10.17651/POLON.35.8

Kutrzeba S., 1921, Opisy r¢kopisoéw, [w:] Archiwum Komisji Prawniczej, t. 2, Krakow.

Kwilecka I., 2003, O nowe spojrzenie na staropolskie przektady Biblii, [w:] tejze, Studia nad staropolski-
mi przektadami Biblii, Poznan.

Lenczuk M., 2010, Problemy terminologiczne w opisywaniu glos polskich na przyktadzie XV-wiecznych
thumaczen kanonu mszy $w., Kwartalnik Jezykoznawczy, 2010/2, s. 19-36.

Lenczuk M., 2015, Polskie glosy w XV-wiecznych facinskich r¢kopisach jako problem historycznojezyko-
wy, [w:] Staropolskie spotkania jezykoznawcze. Jak bada¢ teksty staropolskie?, red. T. Mika, D. Roj-
szczak-Robinska, O. Stramczewska, Poznan, s. 79-101.

Mika T., 2013, Genetyczna wielowarstwowosc¢ 1 ztozono$¢ tekstow staropolskich a ich badania historycz-
noje¢zykowe. Rekonesans, Biuletyn PTJ LXVIII, s. 131-145.

OzSstp: Twardzik W., Deptuchowa E., Szelachowska-Winiarzowa L. (red.), Opis zrodet Stownika staro-
polskiego, Krakow 2005.

SI: Stownik staropolski. Suplement cz. I (verba absentia), red. E. Deptuchowa, Krakoéw 2014.

Sstp: Stownik staropolski, red. S. Urbanczyk, Warszawa—Wroctaw—Krakow 1953-2002.

Wistocki W., 1938, Inwentarz rekopiséw Biblioteki Jagiellonskiej numery 4175-6000, Krakow.

SUMMARY

Gloss in the manuscript, edition and dictionary — on example of Polish glosses in ,,Katalog lacins-
kich rekopisow sredniowiecznych Biblioteki Jagiellonskiej” (Catalogue of Latin Medieval Manuscripts
of the Jagiellonian Library)

Keywords: Medieval Polish language, scattered vocabulary, gloss, Old Polish Dictionary, Jagiellonian
Library.

Stowa kluczowe: polszczyzna $redniowieczna, stownictwo rozproszone, glosa, Stownik staropolski,
Biblioteka Jagiellonska.

In the canon of the sources of the “Old Polish Dictionary” four types of studies on manuscripts with Polish
glosses can be identified: (1) complete editions of texts with of highlighted Polish glosses, (2) thematic stud-
ies with excerpts from glossed texts, (3) editions of the “Polish glosses in ...” type containing fragments of
Latin texts as contexts for the glosses and (4) library catalogs of manuscripts with lists of notes and Polish
glosses without contexts. The article discusses how these editions were used in the “Old Polish Dictionary”
and its “Supplement part I”. Analyzing Latin contexts, the authors of dictionary entries verified and sup-
plemented readings given in these editions. The article shows how traces of such changes can be found in
dictionary entries and explains how to interpret these inscriptions.

Particular attention was paid to the “Catalogue of Latin Medieval Manuscripts of the Jagiellonian Library”,
which served the “Old Polish Dictionary” editors as an indication which cards of the Latin manuscripts in
the library collection they should excerpt Polish words from.

Finally it is proposed, how to solve the problem of filling the material illustration of the “Old Polish
Dictionary” in its planned electronic version with new, previously unnoticed or misread glosses, so that the
information does not undergo further dispersion.



