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Kontrastywne ujecie stopnia internacjonalizacji inwentarzy
podrecznikow do nauczania jezykow polskiego i wegierskiego

jako obcych

1. Wprowadzenie

Wykorzystywanie na lekcjach jezyka obcego elementow wspdlnych dla jezykow wyj-
sciowego 1 docelowego ucznia to podstawa tzw. interkomprehensyjnego podejscia do
nauczania, ktore swoja nazwa nawigzuje do zjawiska istniejacego takze poza sala lek-
cyjng, a definiowanego w najogolniejszym ujeciu jako ,,zdolno$¢ rozumienia jezykow
blisko spokrewnionych z jezykiem ojczystym danego uzytkownika bez konieczno$ci
ich nauki” (Gebal, 2013, s. 48). W podejsciu tym, skupiajac uwage uczacego si¢ na
podobienstwie jezykow, a dopiero pdzniej zajmujac si¢ dzielagcymi je réznicami (tamze,
2013, s. 50), wzmacnia si¢ jego motywacje do nauki w mysl zasady, ze to, co znane,
jest tatwiejsze do opanowania i powoduje mniejszy stres.

Zabiegi takie wydajg si¢ zasadne rowniez w wypadku nauczania jezyka znacznie
roznigcego sie od jezyka ojczystego ucznia. Jednakze istnienie elementéw wspdlnych
dla danych jezykoéw wynika czgstokro¢ z ich genealogicznego pokrewiefistwa, jak np.
w przypadku stownictwa wspolnego dla danej rodziny jezykowej, podobienstwa wypo-
wiadanych dzwiekdw czy zblizonego sposobu inkorporacji afiksow. Pewng mozliwo$¢
szerszego wykorzystania dajg natomiast internacjonalizmy, rozumiane jako leksemy
zapozyczone do wielu jezykow-biorcéw (Rybicka, 1976, s. 39). Bedac jednym z rezul-
tatow wspotczesnych wzmozonych dazen globalizacyjnych, tacza one jezyki nawet tak
od siebie odlegle jak polski i wegierski (i to zardbwno genealogicznie, jak i typologicz-
nie). Nie zbadano jednak dotad, jak silne jest to polaczenie ani czy wykorzystuje si¢
jego potencjat dydaktyczny.
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W zwigzku z tym badanie opisane w niniejszym artykule ma na celu sprawdzié
stopien internacjonalizacji inwentarzy stownictwa podrecznikow do nauczania obu
jezykow. Analiza ilo§ciowa znalezionych w podrgcznikach wyrazow o charakterze mie-
dzynarodowym pozwoli na:

1) porownanie obszernosci internacjonalnych zasobow leksykalnych wykorzystywa-
nych w nauczaniu obu jezykow jako obeych i zastanowienie si¢ nad tym, na ile uta-
twia ono uczniom opanowanie poznawanego jezyka obcego;

2) poruszenie kwestii pomijania przez autoréw podrecznikow istniejacych w jezyku
internacjonalizmdw, rowniez z rozpatrzeniem mozliwych tego przyczyn;

3) wyszczegodlnienie internacjonalizméw istniejacych tylko w jednym z badanych jezy-
kéw 1 rozwazenie ich potencjatu dydaktycznego z uwagi na powszechng obecnie
znajomos¢ jezyka angielskiego.

Badanie to prowadzi¢ ma do wnioskow na temat sensu si¢gania po slownictwo
mig¢dzynarodowe podczas dziatan glottodydaktycznych w relacji polsko-wegierskie;.

2. Badanie

2.1. Metodologia

Zakres badania obejmuje, zgodnie z nomenklaturg Mackiewicz (1992, s. 142—-146),
jedynie internacjonalizmy wyrazowe, ktore zostaty znalezione w najnowszych pod-
recznikach do nauki jezykow polskiego 1 wegierskiego jako obcych, wykorzystywanych
w szkolnictwie wyzszym. W obrebie kazdego z jezykow dobrano dwa podrgczniki dla
poziomu podstawowego, jezyk polski: ,,Hurra!!! Po polsku” (Matolepsza, Szymkiewicz,
2015), ,,POLSKI krok po kroku” (Stempek i in., 2013); jezyk wegierski: ,,Hallo, itt
Magyarorszag! I” (Erdds, Prileszky, 2005), ,,MagyarOK A1-A2” (Szita, Pelcz, 2013)
oraz jeden dla poziomu wyzszego, odpowiednio: ,,0d stowa do stowa toczy si¢ roz-
mowa” (Ggbal, 2012) oraz ,,Magyar Mozaik” (Hegediis, Oszkd, 2005), ktore doktad-
niej przedstawione zostang w kolejnych podrozdziatach.

Internacjonalizmy zostaty wyekscerpowane nie tylko z zawartych w niektorych z tych
podrecznikow stowniczkow, ale takze z ¢wiczen, tekstow, a nawet polecen. Zbior jedno-
stek leksykalnych ostatecznie poddanych analizie nie wyklucza wystgpowania danego
rdzenia internacjonalnego w rdznych czgéciach mowy (np. jako dwa odrgbne elemen-
ty wziete pod uwage zostaty wyrazy blog i blogowac). Jednak, by unikng¢ niepotrzeb-
nych i wypaczajacych wyniki powtorzen, zbidr polskich leksemow uwzglednia dany
rzeczownik 1 przymiotnik tylko w meskim rodzaju gramatycznym (np. psycholog czy
zlokalizowany), a czasownik tylko w aspekcie niedokonanym (np. decydowac, projek-
towac), natomiast zbior lekseméw wegierskich — czasowniki pozbawione afiksow, ktore
zmienialyby gramatyczne zabarwienie wyrazu w sposob analogiczny do zmiany aspektu
w jezyku polskim. Zasada takiego wykluczania form podobnych semantycznie nie obo-
wigzywata oczywiscie, gdy wyrazy mialy inne znaczenia, np. stowo model nie mogto
zosta¢ wyeliminowane przez stowo modelka, poniewaz oznacza ono nie tylko zawdd,
ale takze — w przeciwienstwie do formy zenskiej — jest synonimem stow wzor, schemat.
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W celach badawczych za internacjonalizm zostal uznany leksem obecny w jezy-
ku polskim lub wegierskim, istniejacy pod podobng postacig w przynajmniej dwoch
na trzy dominujacych w Europie jezykach, tj. angielskim, niemieckim oraz francu-
skim. Zestawienie to miato w jak najwigkszym stopniu obnizy¢ mozliwos$¢ uwzgled-
niania wyrazow pokrewnych. Wsrod jednostek tak wyodrebnionych, a nastgpnie pod-
danych analizie, nie uwzglednitam nazw wtasnych i utworzonych od nich form, takich
jak Polska — Polak — polski — po polsku, a jedynie eponimy, np. adidasy, oraz nazwy
potraw, chyba Ze rozprzestrzenity si¢ one poza zakres lokalny, np. bigos, pierogi, galu-
ski 1 langos zostaty pominiete, ale pizza, hamburger czy spaghetti juz nie. Stworzone
zestawienie zawiera internacjonalizmy, ktére odpowiadaja sobie znaczeniowo w rela-
cji polski — wegierski. W stosunku do innych jezykow brana byta pod uwage jedynie
zgodno$¢ formy graficznej, a takze wyrazy o mniej oczywistym podobienstwie, jak pol.
szkota — ang. school — niem. Schule — fr. école — weg. iskola'.

Wszystkie leksemy zostalty wprowadzone do arkusza kalkulacyjnego, gdzie prze-
filtrowano je zgodnie z zasadami wymienionymi powyzej. Nastgpnie ustalono liczbe
internacjonalizmow dla kazdego z podrecznikow i podzielono ja przez liczbe stron odpo-
wiedniego podrecznika, wytaczajac strony tytulowe i spis tresci, ktore nie sg materiatem
dydaktycznym. Z racji tego, iz badaniu poddawane sg cale jednostki wyrazowe, wyniki
obliczen beda zaokraglane do catoéci — setne rozwinigcie otrzymanych liczb jest stoso-
wane wtedy, gdy wymaga tego interpretacja, do celow statystycznych i poréwnawczych,
np. po to, by podkresli¢ réznice pomiedzy wynikami, jezeli zaokraglenie liczb jg zaciera.
Ostatnim krokiem badania byto potaczenie list leksemow znalezionych w podrecznikach
do nauki danego jezyka obcego, usunigcie powtorzen i podliczenie liczby internacjona-
lizméw osobno dla analizowanych podrecznikow do nauki jezyka polskiego i osobno
dla tych do nauki jezyka wegierskiego. Listy te stworzono dla celow poréwnawczych.

2.2. Analiza zebranych danych

2.2.1. Internacjonalizmy w podr¢cznikach do nauki jezyka polskiego jako obcego

Jak wynika z wyliczen zamieszczonych w tabeli 1, najwiecej internacjonalizmow zna-
lezionych zostalo w repetytorium leksykalnym przeznaczonym dla ucznia na wyzszym
poziomie jezykowym, ktorego autor celowo i w wyrdzniony sposob odwotuje si¢ do
stownictwa mi¢dzynarodowego. Repetytorium temu niewiele ustgpuje podrgcznik
»Hurra!!! Po polsku”, cho¢ jest on odpowiedni na poczatkowym etapie nauki. Miedzy
tymi podrgcznikami a trzecim z badanych (,,POLSKI krok po kroku”) wystepuje naj-
wigksza roznica w liczbie lekseméw migdzynarodowych (zaokraglajac, mamy do czy-
nienia z dysproporcja 4 : 2,5 internacjonalizmu na stron¢). Publikacje r6znig si¢ jednak
nie tylko liczbg zawartych w nich internacjonalizmoéw, dlatego tez warto przyjrze¢ si¢
kazdej z nich z osobna.

! Wiecej o mozliwych sposobach przyjecia wyrazu obcego na grunt jezyka-biorcy warto przeczytaé
u Eéry (2005).
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,Hurra!!! ,,POLSKI ,,Od slowa
Po polsku” krok po kroku”| do slowa...”
Liczba internacjonalizméw 550 404 539
Liczba stron podr¢cznika 161 172 207
Liczba wylaczonych z badania stron 9 0 61
podrecznika
Liczba stron podrgcznika wzigtych pod 152 172 146
uwage w badaniu
Liczba internacjonalizmow na strone 3,61 2,35 3,69

Tabela 1. Opis parametrow analizowanych podrgcznikéw do nauki jezyka polskiego jako obcego
(zrédlo: opracowanie wlasne)

,HHurra!!! Po polsku” jest podrecznikiem, w ktorym stownictwo miedzynarodowe
stosuje si¢ w szerokim zakresie. Autorki si¢gaja po nie juz na pierwszej stronie ksiazki,
uzywajac powszechnie znanych wyrazow do nauki polskiej wymowy i akcentu. Pojawiaja
si¢ tam takie stowa jak: telefon, dzungla, historia, figura, kultura, teatr, aktor, artysta,
radio, grupa, poeta, dentysta, autobus, kawa 1 komputer (Malolepsza, Szymkiewicz,
2015, s. 6), dzigki czemu uczen skupia si¢ na celu ¢wiczenia i nie rozprasza si¢ przez
odmienng forme czy ukryte znaczenie wyrazow, jak mialoby to miejsce w przypad-
ku typowych wyltacznie dla polszczyzny stow. Poznaje polski alfabet i nabywa nowe
nawyki artykulacyjne jezyka docelowego, odmienne od swojego jezyka ojczystego.
Dodatkowo dzieki temu zabiegowi juz na pierwszej lekcji uczacy si¢ moze dostrzec
podobienstwo pomiedzy swoim jezykiem ojczystym a jezykiem polskim, co z pewno-
$cig wplywa pozytywnie na jego nastawienie do nauki i motywacje. Autorki stosuja t¢
metode w catym podreczniku: w toku kolejnych lekcji internacjonalizmy pojawiajg si¢
przy kazdym temacie, szczegélnie pomystowo wykorzystywane przy duzych partiach
nowego stownictwa, umiejetnie zastosowane obok leksemdéw typowo polskich (zob.
np. ¢wiczenie w ,,Hurra!!! Po polsku”, s. 16, w ktorym zdecydowana liczba stow, jaki-
mi uczen ma podpisa¢ obrazki, to wlasnie internacjonalizmy, np.: fotografia, telefon,
kino, komputer, artysta). Wyrazy o rdzeniu migdzynarodowym przewazajg rowniez
w wypadku stownictwa zwigzanego z cechami osobowo$ciowymi, np.: ambitny, inte-
ligentny, kreatywny, agresywny, aktywny (tamze, s. 20), zawodami, np. aktor, polityk,
poeta, aktorka, rezyser (tamze, s. 25) i zainteresowaniami, np.: sport, kino, literatura,
muzyka, fotografia, geografia (tamze, s. 44), szczego6lnie w ¢wiczeniach rozwijajacych
rozumienie tekstow stuchanych. Internacjonalizmy wykorzystywane sg intensywnie na
poczatku podrecznika, mniej wiecej do potowy jego objetosci, ale 1 potem zauwazalna
jest tendencja do rownowazenia nimi trudnego, nowego stownictwa. W celu jej utrzyma-
nia autorki siegaja po stowa, ktore by¢ moze nie sg na priorytetowej liscie osoby ucza-
cej si¢ jezyka polskiego jako obcego, ale z pewnoscia daja jej dodatkowa motywacje,
pokazujac, jak bogata moze by¢ jej wypowiedz juz na tym etapie. Najlepszymi przy-
ktadami tej strategii jest wykorzystywanie w ¢wiczeniach wyrazen typu: mam studio
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fotograficzne, pisze artvkuly i felietony, bardzo interesuj¢ si¢ muzyka jazzowa, studiu-
je na Akademii Muzycznej (tamze, s. 29; wyrdznienie — Z.B.) oraz sigganie po stowa
nieco trudniejsze czy z wyzszego rejestru, np.: kreowac, interpretowac, funkcjono-
wac, kontrolowaé, negocjowaé, analizowaé oraz argumentowac (tamze, s. 48), a takze
powszechnie znane nazwy potraw, takie jak: sushi, tofu sojowe, krab, makrela w sosie
beszamelowym (tamze, s. 52).

W podreczniku ,,POLSKI krok po kroku” liczba internacjonalizméw jest mniejsza
o ponad jedng pigta w poréwnaniu z podrecznikiem ,,Hurra!!! Po polsku”. Podobnie
jak tam, pojawiajg si¢ one przede wszystkim przy okazji tematéw zwigzanych z cecha-
mi charakteru, np.: agresywny, romantyczny, aktywny, sfrustrowany, ambitny (Stempek
iin., 2013, s. 32), zawodami, np. barman, tancerz, artysta, poeta, dentysta (tamze,
s. 37) ijedzeniem, np.: jogurt, mleko, dzem, cytryna, cukier (tamze, s. 52-53), ale ich
nagromadzenie nie jest tak wyrazne, jak w poprzednio analizowanej ksigzce. Trudno
zauwazy¢ rowniez tendencj¢ do rownowazenia duzych partii nowego slownictwa za ich
pomocy. Jednakze i tu docenia si¢ wiasciwosci migdzynarodowych leksemow, autor-
ki nie umieszczaja tego typu wyrazéw w ramkach z nowym stownictwem, cho¢ i one
pojawiajg si¢ w tekstach oraz ¢wiczeniach po raz pierwszy, co wigcej, to za ich pomo-
cg ttumacza trudniejsze stowa obecne w toku lekcji, np. naprawa = reperacja (tamze,
s. 172) czy nieprzestrzeganie (nierespektowanie) przepisow drogowych (tamze, s. 176).
Migdzynarodowe, oparte na tacinie rdzenie wystepuja rowniez w nazwach lekarzy spe-
cjalistow, np. psycholog, internista, dermatolog, laryngolog, neurolog (tamze, s. 171).

Jako trzecie zostato poddane analizie repetytorium leksykalne ,,0d stowa do sto-
wa toczy si¢ rozmowa”. Z jednej strony, jest ono przeznaczone dla wyzszego poziomu
nauczania (poziomu B), wigc powinno zawiera¢ wigcej trudniejszych stow, np. latyni-
zmow o zabarwieniu naukowym, ktére wyraznie zwigkszyltyby ilo$¢ stownictwa o cha-
rakterze internacjonalnym. Z drugiej za$ — liczba ta powinna by¢ wysoka juz z samego
zalozenia: autor we wstepie pisze o checi wykorzystania podobienistw miedzyjezyko-
wych jako pomocy w szybszej 1 tatwiejszej nauce stownictwa. Istotnie, w kazdej lek-
cji umieszcza on specjalng tabelke z powigzanymi tematycznie internacjonalizmami,
w ktorej jest miejsce na wpisanie kolejnych dwoch form tych wyrazow: jednej z jezyka
angielskiego, drugiej z jezyka ojczystego ucznia — na wypadek, gdyby w jego jezyku to
stowo brzmiato inaczej, lub przeciwnie — by zobrazowac podobienstwo tych form. Taka
praca na mi¢dzynarodowym stownictwie ma uswiadomic uczniowi dziatanie strategii
kompensacyjnej, polegajacej na szukaniu potrzebnego mu w danej chwili polskiego
wyrazu przez inne jezyki, i to wlasciwie w kazdym obszarze tematycznym.

W podrgczniku stownictwo migdzynarodowe jest oczywiscie obecne rowniez poza
wspomnianymi tabelkami. Jego zakres zostaje zwigkszony dzigki uwzglednieniu wspol-
czesnego kolokwialnego stownictwa, np. brunch, shopping (Gebal, 2012, s. 36), przeje-
tych z angielskiego nazw zawodow, ktdre rozpowszechnity si¢ w Polsce ostatnimi czasy,
np. makler, specjalista ds. PR (tamze, s. 67) oraz terminow z zakresu najnowszej tech-
nologii, np. blog, mp3, czat, SMS, MMS, GSM (tamze, s. 148). Ciekawe jest to, ze licz-
ba internacjonalizmow na stronie nie jest tutaj duzo wigksza niz w ,,Hurra!!! Po polsku”
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(3,69 do 3,61). Powodem moze by¢ fakt, iz w podreczniku Gebala stownictwo inter-
nacjonalne w przewazajacej wiekszos$ci to rzeczowniki i przymiotniki, rzadko zdarzaja
si¢ powigzane z nimi czasowniki, incydentalnie tez dany rdzen wystgpuje w wiecej niz
jednej formie gramatycznej: pojawia si¢ np. forma sortowaé, ale form sortowanie, sor-
towany itp. juz nie ma; autor podaje jedynie formy wyjsciowe, pozostawiajac uczacemu
mozliwos$¢ otworzenia studentow na dziatania stowotworcze.

Obliczona na podstawie danych zawartych w tabeli 2 $rednia liczba internacjonali-
zmow w analizowanych podrgcznikach do nauczania jezyka polskiego jako obcego wyno-
si 508 stow. Naturalnie mogtoby by¢ ich wigcej, jednak trzeba przyznac, ze jest to liczba
catkiem znaczna, szczegdlnie jesli spojrzymy na te wyrazy jako na materiat przyswajany
przez ucznia bez potrzeby wktadania w nauke zbytniego wysitku, a juz na pewno wtedy,
gdy porownamy ten wynik z rezultatem analizy podrgcznikow do jezyka wegierskiego.

Analizowany podrecznik do nauki ,Hurra!!! ,, POLSKI ,,Od stowa
jezyka polskiego jako obcego Po polsku” krok po kroku” do stowa...”
Liczba internacjonalizméw obecnych 550 404 539
w kazdym z podrecznikow

Tabela 2. Liczba internacjonalizméw obecnych w wybranych podrecznikach do nauki jezyka polskiego
jako obcego (zrodto: opracowanie wtasne)

2.2.2. Internacjonalizmy w podrecznikach do nauki jezyka wegierskiego jako obcego

Podreczniki do nauki jezyka wegierskiego jako obcego sa duzo bardziej zréznicowane
pod wzgledem zawartosci stownictwa migdzynarodowego. Jak wida¢ w tabeli 3, naj-
wyzszy odnotowany tutaj wynik to zaledwie jeden (doktadnie 1,14) internacjonalizm
na stronie, a wiec srednio trzy razy mniej niz w analizowanych podrgcznikach do nauki
jezyka polskiego jako obcego, w ktdrych na jedng strong przypadajg trzy leksemy inter-
nacjonalne.

»Hallé...!” »MagyarOK” | ,,Magyar Mozaik”

Liczba internacjonalizmow 94 206 121
Liczba wszystkich stron podrecznika 167 209 308
Liczba wylaczonych z badania stron 38 29 88
podrecznika

Liczba stron podrgcznika wzigtych pod 129 180 220

uwage w badaniu

b}

Liczba internacjonalizmow na strone 0,73 1,14 0,55

Tabela 3. Opis parametrow analizowanych podrecznikow do nauki jezyka wegierskiego jako obcego
(zrédto: opracowanie wlasne)
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Mata liczbg internacjonalizméw w podre¢czniku ,,Hallo, itt Magyarorszag 1!” mozna
wyttumaczy¢ datg jego wydania (2005 rok), ktore byto dodrukiem poprawionej wersji
z 2002 roku (pierwsze wydanie to poczatek lat dziewig¢dziesigtych ubiegtego stulecia).
W ksigzce brak takich wyrazéw, jak chociazby: Internet, SMS, komputer; wspomnia-
ne w tekstach sg jedynie radio, telefon, telewizja. Brak rowniez wrazenia, by autorzy
w ogoéle o to dbali — pierwsze ¢wiczenie na pierwszej stronie wyglada w nastepujacy
sposob (il. 1):

Nyelvtani jelmagyarazat

1. Mondatrészek

I1. 1. Fragment podrecznika ,,Hallg, itt Magyarorszag! 172
(zrodto: Erdés, Prileszky, 2005, s. 9)

Prozno szuka¢ tu jakichkolwiek punktéw zaczepienia, a przeciez istniataby taka
mozliwo$¢: mowa jest bowiem o czgéciach zdania (weg. mondatrészek), ktorym mozna
by np. dopisac tacinskie odpowiedniki (weg. alany = subiectum ‘podmiot’ itp.), przy-
miotnik nyelvtani (‘gramatyczny’) moglby zosta¢ zastgpiony lub podparty miedzyna-
rodowa formg grammatikai, a elementy budujace zdanie moglyby zosta¢ zamienione
internacjonalizmami (choéby tea “herbata’ zamiast bor ‘wino’). Zabiegi te nie zaszko-
dzityby prezentowanym tresciom syntaktycznym, cho¢ zdecydowanie zubozytyby
ten fragment o rys kulturowy, jako ze Wegry to kraj styngcy z win, w ktorym tradycja
herbaciana raczej nie istnieje. W podreczniku znalaztoby sie jednak niejedno miejsce
pozbawione komunikatu kulturowego, ktére z powodzeniem mozna by uzupetié ele-
mentami internacjonalnymi, jednak brak tu dazen w tym kierunku — internacjonalizmy
uzyte sg tylko wtedy, gdy ich rodzimy odpowiednik po prostu nie istnieje, np. taxi, kdla.

? Dla czytelnika nieznajacego jezyka wegierskiego zamieszczam ponizej tlumaczenie widniejacych
na rysunku stoéw wegierskich na jezyk polski. W jezyku polskim fragment ten miatby podobnie maty poten-
cjal interkomprehensyjny w relacji polsko-wegierskiej: nyelvtani — gramatyczny; jelmagyarazat — legenda;
mondatrészek — czgsci zdania; a/az — przedimek okreslony; pincér — kelner; alany — podmiot; teszi — ktadzie;
allitmany — orzeczenie; bort — wino (ACC.SG); targy — dopehnienie; asztalra — na stot; hatarozo — okolicznik
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Inaczej rzecz ma si¢ z duzo nowszym, bo wydanym w 2013 roku, podr¢cznikiem
,MagyarOK”. Srednia liczba internacjonalizmoéw na stronie wcigz nie zadowala, ale jest
ich tam juz dwa razy wiecej niz w publikacji opisywanej powyzej. Co wigcej, stownictwo
mig¢dzynarodowe pojawia si¢ juz na pierwszej stronie, w pierwszym ¢wiczeniu, w kto-
rym uczniowie majg uzy¢ podanych wyrazow do podpisu obrazkdéw. Wérdd tych wyra-
zOow znajduja si¢: auto, salata, kavé, csokolddé, szalami, gitar, telefon, citrom, ldmpa,
dokumentum, joghurt, zsirdf, paprika, dzsip, elefant, mobiltelefon, internet, olaj, whisky,
zebra, radio, xilofon 1 busz (Szita, Pelcz, 2013, s. 12—13). Jest to do$¢ spory zbior, ktory
na pewno wplywa na motywacj¢ osoby rozpoczynajacej nauke nowego jezyka obcego
duzo pozytywniej niz przyktad na il. 1.

W dalszych czgéciach podrecznika internacjonalizmy sg wykorzystywane w podob-
nych zakresach tematycznych, co w omawianych wczesniej podrecznikach do nauki
jezyka polskiego jako obcego, tj. gtdéwnie przy zawodach, gdzie pojawiajg si¢ stosun-
kowo wspotczesne: informatikus “informatyk’, asszistens ‘asystent’ oraz temiszezo
‘tenisista’ (tamze, s. 31), i cechach osobowos$ciowych, gdzie znajdziemy m.in. takie
formy, jak pesszimista ‘pesymista’, optimista 1 zestawione ze swoimi wegierskimi
odpowiednikami antipatikus = ellenszenves ‘antypatyczny’ oraz szimpatikus = rokon-
szenves ‘sympatyczny’. W dodatku autorki zadbaly o to, by znajomo wygladajace sto-
wa pojawily si¢ przy okazji duzych partii nowego stownictwa, np. przy temacie doty-
czacym jedzenia, gdzie procz internacjonalizmow, ktoérych w tym dziale tematycznym
nie jest w wegierskim zbyt wiele, umieszczono wiele popularnych potraw, jak: pizza,
gulyasleves “zupa gulaszowa’ czy bolognai spagetti ‘spaghetti po bolonsku’ (tamze,
99 1 101). Stownictwo to pojawia si¢ takze w pierwszym dhuzszym tekscie do czyta-
nia ze zrozumieniem (il. 2.).

munkahely ~

Cimzett: [pzoli@ipat

Felads: alexandra kovacs@pnm.hu ma:talélﬂk’egy éne‘"!}Et:Ebédelek :
i o tegnap: taldltam egy éttermet, ebédeltem *
i HUORR | ; RS il e

Hogy vagy? En remekiil.

Azért irok, mert U] helyen lakom. Taldltam egy gyényori lakést a belvarosban. Kdzel van a munkahelysmhez,

gyalog jarok az irodaba, és ez Budapesten nagy Juxus!

Sdt, nemcsak lakast taldltam, hanem egy U] bisztrdt is! Memsiti galdta- és szendvicsbdr a neve, és a Jaszal Mari
téren van. Baratsagos hely, és nem is tul draga. Es ami nekemn nagyon fontos: yegetarinus!

Nem szeretek (€s nem is tudok) fézni, ezért mindig ugyanazt a harom receptat varialom, és ez elég unalimas.

A Nemsiitiben viszont kieatlv szakécs f6z, aki nem csak hdrom receptet ismer. @ A vildg minden orszagabdi vannak
ételek. Rendelnl is lehet, mert hazhoz széllitanak.

Ugy 6rlidk, hogy van ez a hely! A héten mindennap itt ebédeftem.

Most megyek, mert éhes vagyok, és ebédidd van. Var a Nemsiti szendvicsbért

Szép napot!
Alexandra

11.2. Przyktadowy tekst z podrecznika ,,MagyarOK”
(zrodio: Szita, Pelcz, 2013, s. 104)
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Ciekawym pomystem bylo réwniez wykorzystanie internacjonalizméw przy pre-
zentacji sufiksu stowotworczego -zik, przy uzyciu ktdrego tworzy si¢ czasowniki odrze-
czownikowe, nazywajgce czynnosci wykonywane za pomocg przedmiotow nazywanych
przez te rzeczowniki. W ten sposob uczacy si¢ widzi, ze nie tylko zna w jezyku wegier-
skim sporo stow z racji tego, ze wystepuja w jego jezyku ojczystym, ale takze umie
tworzy¢ od nich kolejne formy, budowac konstrukcje bez potrzeby uczenia si¢ nowych
leksemow, np. mobil — mobilozik “telefon komérkowy’ — “siedzie¢ w telefonie komorko-
wym, tj. uzywac telefonu komérkowego’, internet — internetezik ‘internet’ — ‘surfowac
po internecie’, metro — metrozik ‘metro’ — ‘jezdzi¢ metrem’, gitar — gitdrozik ‘gitara’ —
‘grac na gitarze’ (Szita, Pelcz, 2013, s. 117-119). Tego typu sposobow pomagajacych
uczgcgcemu si¢ zdecydowanie brakuje w ,,Hallo, itt Magyarorszag!”.

Ostatni z badanych podrgcznikéw do nauki jezyka wegierskiego jako obcego to

»Magyar Mozaik”, podrecznik dla studentow zaawansowanych (poziom C), w ktorym
skupiono si¢ na poszerzaniu stownictwa. Zostat on opublikowany w 2005 roku, a wigc
w podobnym czasie co poprawione wydanie ,,Hallo, itt Magyarorszag!”. Podrecznik ten
zawiera catkiem duzo nowych internacjonalizméw, np.: akciofilm ‘film akcji’, dezodor
‘dezodorant’, fax czy internet. Na jego stronach pojawiaja si¢ takie wyrazy, jak boksz ‘boks’,
biifé ‘bufet’, futball “pitka nozna’ czy miizli “musli’, ktére moglyby zosta¢ zastapione bez
wigkszej szkody dla znaczenia tekstow innymi leksemami z tych samych dziedzin, gdyby
nie ich internacjonalna posta¢. Dla uczacego si¢ nie miatoby wigkszego znaczenia, czy
postaci pojawiajace si¢ w czytanym lub shuchanym tekscie wolg boks (boksz) czy hokej
(jégkorong), albo czy jadaja w bufecie (biifé), czy w restauracji (étterem) — jednak for-
my wymienione w kazdej z tych par jako pierwsze beda z pewnoscig dla uczacego si¢
duzo tatwiejsze w odbiorze. Rowniez tutaj, jak w przypadku repetytorium ,,0d stowa...”,
wlasciwie brak leksemoéw mig¢dzynarodowych, ktore bytyby za trudne dla poczatkujacych
uczniéw. Do wyjatkow nalezg takie formy jak: statisztika “statystyka’, szemindrium ‘semi-
narium’ czy luxus ‘luksus’, ktorym by¢ moze brakowatoby kontekstu uzycia na nizszym
poziomie zaawansowania, jednakze i tak najpewniej zostalyby zrozumiane.

Jak wynika z tabeli 4, uczacy si¢ jezyka wegierskiego ze wspomnianych podrecz-
nikow otrzymuje zaledwie od 94 do 121 takich stow, ktérych znaczenie jest w stanie
zrozumie¢ od razu, i ktére prawdopodobnie zapamigta bez uczenia si¢. To naprawde
niewiele, przy najwyzszym wyniku nie jest to nawet potowa internacjonalizméw obec-
nych w analizowanych podrecznikach do nauki jezyka polskiego. Stad tez pojawia si¢
pytanie o przyczyng takiego stanu rzeczy. W kolejnym podrozdziale sprawdzg, czy jest
nig hermetyczno$¢ jezyka wegierskiego, jego zamknigcie si¢ na wptywy obce, czy tez
raczej celowe dziatania jego rodzimych uzytkownikow.

Analizowany podrecznik do nauki ,,Hallo, itt ,,MagyarOK” -Magyar
jezyka wegierskiego jako obcego Magyarorszag! 17 Mozaik”
Liczba internacjonalizméw obecnych 94 206 121
w podreczniku

Tabela 4. Liczba internacjonalizméw obecnych w wybranych podrecznikach do nauki jezyka
wegierskiego jako obcego (zrodto: opracowanie wlasne)
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2.3. Obecne w podrecznikach internacjonalizmy wspolne dla obu jezykow

W analizowanych podrecznikach znaleziono lacznie 681 internacjonalizmoéw wspol-
nych dla jezykéw polskiego 1 wegierskiego, przy czym warto podkresli¢, ze wsrod
nich sa rowniez wyrazy bedace réznymi cze¢sciami mowy, lecz posiadajace wspolny
(migdzynarodowy) rdzen, jak np. tradycja i tradycyjny, liczone jako dwa odrebne lek-
semy. Do celow ogladowych w tabeli 5 umieszczono najbardziej popularne z lekse-
moéw wspolnych dla obu jezykow, tj. takie, ktdre pojawity sie¢ w przynajmniej potowie

badanych podrecznikow. Ze wzgledu na jezyk artykutu podaje je wytacznie w formie

polskojezycznej. Jak widaé, tematyka stownictwa jest do$¢ réznorodna, cho¢ koncen-
truje sie¢ przede wszystkim na jedzeniu i najnowszej technologii’. Nawiasem kwadrato-
wym wyrdzniono leksemy, ktére — mimo swojej obecnosci w obu jezykach — pojawity

si¢ tylko w podrecznikach do nauczania jezyka polskiego jako obcego.

[aktywny] [emisja] mailowy SMS
alkohol film maj sos
autobus fizyka marzec ol

banan garaz mecz spaghetti
bank informacja [media] sport
bar informatyk metro sportowiec
biologia informatyka milion stres
[blogowac] [instruktor] minister sympatyczny
blokowacé inteligentny muzeum szachy
boks [intensywny] opera taksowka
CD internet optymistyczny taksowkarz
cola karta papier taxi
cukier kawa papryka techniczny
cytryna [kemping] park technika
czat [kempingowy] pesymistyczny telefon
czekolada kilogram pizza telefonowac
[dieta] [krytyk] radio telewizja
dokument kultura ryz tenis
dyskoteka kulturalny satata tort
elegancki [kurs] satatka wysportowany
e-mail mailowaé

Tabela 5. Wykaz obecnych w analizowanych podrgcznikach najpopularniejszych internacjonalizmow
wspolnych dla jezykow polskiego i wegierskiego (zrodto: opracowanie wiasne)

* Kwestia dominacji internacjonalizmow powigzanych z najnowsza technologia oczywiscie nie dziwi.
Podobinski juz w definicji zapozyczen pisze, iz sa one ,,efektem wyzszych osiagni¢c technicznych, nauko-
wych, artystycznych, generalnie: cywilizacyjnych, uobecnionych w jezyku-dawcy, ktore jezyk-biorca przej-
muje i w wigkszym lub mniejszym stopniu przysposabia do swoich zasad fonetycznych, stowotworczych
i sktadniowych” (Podobinski, 2001, s. 33).
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W przytoczonych w tabeli przyktadach jest takich wyrazow niewiele — zmienia si¢
to jednak, gdy spojrzymy pod takim katem na cato$¢ zebranego materiatu, co pokazu-
je wykres.

500 469
450
Z 400
£ 350
g
5 300
§ 250
g 200
£
T 150
+
£ 100
50

52

B podreczniki do nauki jezyka polskiego jako obcego

@ podreczniki do nauki jezyka wegierskiego jako obcego

Liczba obecnych w analizowanych podrgcznikach internacjonalizméow wspdlnych dla obu jezykow
(zrodto: opracowanie wlasne)

Ta widoczna dysproporcja w stosowaniu internacjonalizmow przez polskich
1 wegierskich autorow podrecznikéw moze mie¢ wiele przyczyn. W pierwszej kolej-
no$ci nalezy wymienic¢ tu po prostu zwykte przeoczenia czy swiadomy wybor autorow,
zgodny z ich priorytetami, a takze kwesti¢ tematyczng, a wigc niedopasowanie pew-
nych wyrazow do wybranych przez autorow tresci. Kazdy podrgcznik ma w pewien
sposob ograniczony zakres tematyczny i najprawdopodobniej wtasnie to jest przyczy-
na wyodrgbnionych w badaniu zaledwie 52 internacjonalizméw obecnych wytacznie
w podrecznikach do nauki jezyka wegierskiego jako obcego, cho¢ istniejacych row-
niez w jezyku polskim.

Wzig¢ pod uwage nalezy jednak réwniez to, jak popularne jest wsrod Wegrow
purystyczne podejscie do jezyka ojczystego (Minya, 2003, s. 33)*. Swiadomosé ich
niecheci do czerpania z wplywow obcych wymaga poréwnania frekwencji uzycia nie-
uwzglednionych przez autorow podrecznikow internacjonalizmow z frekwencja uzycia
ich rodzimych odpowiednikow.

4 Charakter tego zjawiska oddaje migdzy innymi fakt, iz skupiajace jezykoznawcow stowarzysze-
nie o nazwie Magyar Nyelvi Szolgaltato Iroda (dost. Urzad Shuzby Jezykowi Wegierskiemu) stworzyto
w roku 2009, tj. Roku Jezyka Wegierskiego (Minya, 2011, s. 59), strong szomagyarito.hu, na ktorej inter-
nauci proponuja wegierskie odpowiedniki od dawna obecnych badz dopiero pojawiajacych sie w jezyku
wegierskim leksemow o obcej proweniencji oraz glosuja na najlepsze z propozycji. O przeznaczeniu portalu
$wiadczy zreszta juz sama jego nazwa, ktora w wolnym przektadzie brzmiataby ,,zwegierszczacz stow” (weg.
520 ‘stowo’ + magyarito ‘zwegierszczajacy’). Szczegdtowo przyczyny powstania oraz zasady funkcjonowa-
nia strony szomagyarito.hu opisuje Karoly Minya (Minya, 2011, s. 59—66).
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2.3.1. Frekwencja internacjonalizmow w jezyku wegierskim

Zbadaniu innych przyczyn niewielkiej (w stosunku do mozliwej) liczby lekseméw naleza-
cych do stownictwa migdzynarodowego w analizowanych podrecznikach postuza 24 przy-
ktadowe internacjonalizmy, ktore, mimo iz sg obecne w obu jezykach, nie pojawity si¢
w podrecznikach do nauki jezyka wegierskiego jako obcego. Przyktady dobierane byty
z utozonej alfabetycznie listy leksemow migdzynarodowych na opisanych ponizej zasadach.

W obrebie kazdej litery (polskiego) alfabetu wybrany zostaje pierwszy wyraz, kto-
ry w jezyku wegierskim poza forma migdzynarodowa ma swdj wegierski odpowiednik.
Nastepuje to jednak z wyszczegdlnionymi ponizej zastrzezeniami:

1. Odpowiednik ten musial by¢ w pelni réwnorzedny semantycznie w odniesieniu
do internacjonalizmu, tj. odrzucane byly wyrazy ze zbyt duza liczba synonimow,
np. przy pol. wakacje do weg. vakacio mozna by dopasowac zard6wno szabadsag,
jak: sziinidd, nyari sziinet czy nyaralas. Przy tak rozbudowanej siatce wyrazow
bliskoznacznych trzeba by albo wybra¢ jeden najbardziej popularny, albo zsumo-
wac frekwencje wystepowania ich wszystkich — jednak Zadnego z tych rozwigzan
nie uznatam za miarodajne.

2. Wykluczajacym czynnikiem byta rowniez obawa o homonimi¢ badz polisemieg.
Z tego powodu odrzucono np. stowo humor, ktore moze by¢ rozumiane zarowno
jako kedv ‘nastrdj’ i vicc “dowcip’.

3. W uktadzie liter i digrafow uwzgledniono ck oraz sz, poniewaz odgrywaja one
istotng role przy adaptacji internacjonalizméw na grunt jezyka polskiego i wegier-
skiego, np. pol. chor, ang. chorus, ale weg. korus, badz pol. szachy, weg. sakk, ale
ang. chess. Ostatni z przyktadow nie zostat dotaczony do tej analizy, poniewaz
internacjonalizm ten nie ma wegierskiego odpowiednika.

4. Nie wybrano takze zadnego leksemu zaczynajacego si¢ literg z, poniewaz z tych,
ktore pojawity sie w analizowanych podrecznikach (Zakiet, zZel, zyrafa), tylko zakiet —
weg. zsakett ma wegierskie odpowiedniki, jednak jest ich zbyt duzo, a Zaden nie
wydaje si¢ idealnie adekwatny semantycznie. Pozostate dwa wyrazy wystepuja
w wegierskim tylko w formie internacjonalnej (zselé, zsirdf).

Wszystkie leksemy zostaly wpisane do wyszukiwarki korpusu jezyka wegierskiego
(mnsz.nytud.hu) w celu obliczenia ich frekwencji w tekstach réznego typu (urzgdowych,
prasowych, prywatnych, naukowych i w literaturze pigknej), ktore powstaty na terenie
Wegier. Przedstawione w tabeli 6 wyniki daja jednoznaczng odpowiedZ na wywotuja-
ce watpliwosci braki wyrazow o charakterze internacjonalnym w analizowanych pod-
recznikach do nauki jezyka wegierskiego jako obcego. By utatwi¢ odezyt zestawienia,
warto$¢ wyzsza w kazdej z par zostata wyrdzniona wyttuszczeniem.

Przewaga liczby uzy¢ rodzimych leksemoéw wegierskich jest uderzajgca. Inter-
nacjonalizmy przewyzszajg rodzime odpowiedniki frekwencja uzycia w zaledwie
6 przypadkach na 24, a wiec w zaledwie czwartej czg$ci badanego materiatu. Zazwyczaj
przewaga ta jest mniej wigcej dwukrotna, najbardziej zwraca tutaj uwage przypadek
leksemu raciondlis, ktory uzywany jest 24 razy czgséciej niz jego wegierski odpowiednik
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(zob. 19 rzad tabeli 6). Jednak nawet ta dysproporcja nie jest tak duza, jak w wypad-
ku niektorych wegierskich odpowiednikow, np. wyraz hatékony jest 59 razy bardziej
popularny niz miedzynarodowy leksem effektiv (rzad 7), a torténelmi az 140 razy bar-
dziej popularny niz historikus (rzad 10). Srednio, badane stownictwo internacjonalne
jest tylko sze$¢ razy czesciej uzywane niz wegierskie odpowiedniki, ktore zyskuja az
dziewigtnastokrotng przewage.

Internacjonalizm | Odpowiadajacy Liczba Liczba wegierskich Wegierski
z analizowanych mu inter- internacjo- odpowiednikéw odpowiednik
podrecznikow nacjonalizm nalizméw internacjonalizmu | internacjona-
do nauki w j. wegierskim | w korpusie w Korpusie lizmu
j. polskiego jako j- wegier- j. wegierskiego
obcego skiego

1/a agresywny agressziv 2782 5089 erdszakos
2/b biografia biografia 128 2237 ¢letrajz
3/c centrum centrum 4055 31987 kdzpont
4/ch chor korus 3591 1122 énekkar
5/d data datum 5549 18609 id6pont
6/dz dzungla dzsungel 1024 621 6serd6
7/e efektywny effektiv 179 10625 hatékony
8/f fantazja fantazia 3784 5559 képzelet
9/g generacja generacio 5541 8569 nemzedék
10/h historyczny historikus 186 26108 torténelmi
11/ idol idol 63 1030 balvany
12/ judo judo 36 318 cselgancs
13/k kalkulator kalkulator 62 200 szamologép
14/1 lingwistyka lingvisztika 16 859 nyelvészet
15/m magia magia 780 1156 varazslat
16/n naiwny naiv 3052 357 hiszékeny
17/0 obiekt objektum 3288 34384 targy
18/p patriota patridta 209 1137 hazafi
19/r racjonalny racionalis 2518 107 észszerll
20/s satyryczny szatirikus 464 276 gunyoros
21/sz brak danych
22/t tendencja tendencia 6185 4464 iranyzat
23/u unormowac si¢ | normalizalddik 225 541 allandosul
24/w wandalizm vandalizmus 163 559 rongalas
25/z zoologia zoologia 45 93 allattan
26/7 brak danych

Tabela 6. Frekwencja wystgpowania w korpusie jezyka wegierskiego wybranych internacjonalizméw i ich
wegierskich odpowiednikow (zrodto: opracowanie wiasne)



18 Zuzanna Bodziony

Dysproporcja ta wyjasnia niski stopien internacjonalizacji inwentarzy podreczni-
kow wegierskich: niepotrzebne zdaje si¢ ktadzenie nacisku na nauke stownictwa rzad-
ko wykorzystywanego przez rodzimych uzytkownikow jezyka docelowego. Ponadto
wyniki powyzej przedstawionej analizy stawiaja pod znakiem zapytania to, czy w 0go-
le warto podczas nauczania jezyka wegierskiego siggac po internacjonalizmy. Trzeba
jednak pamigtac, ze leksemy migdzynarodowe moga zostac¢ zastosowane jako wsparcie
w prezentacji stownictwa badz czytania dtuzszych tekstow, mozna podawacé je rowniez
w parze z rodzimymi odpowiednikami. Istotne jest przede wszystkim to, by uczacy byt
$wiadomy, ktére internacjonalizmy nie sg w jezyku wegierskim szczegdlnie popularne,
1 by przekazywat t¢ wiedz¢ uczniom.

2.4. Potencjal dydaktyczny internacjonalizméw obecnych tylko w jednym
z badanych jezykow

W analizowanych podrg¢cznikach do nauki jezyka wegierskiego jako obcego znaleziono
25 leksemow, ktorych brak w jezyku polskim, a ktore ze wzgledu na podobienstwo
formy do ich odpowiednikdéw w jezykach angielskim czy francuskim mozna uzna¢ za
internacjonalizmy (tabela 7). W tabeli 7 dodatkowo podane zostaty odpowiedniki ist-
niejgce w jezyku angielskim w celu zobrazowania stopnia podobienstwa migdzy nimi
a formami wegierskimi.

Jezyk wegierski Jezyk angielski Jezyk polski
aprilis April kwiecien
augusztus August sierpien
bicikli bicycle rower
biciklizés riding a bicycle jazda na rowerze
biciklizik to ride a bicycle jezdzi¢ na rowerze
cigaretta cigarette papieros
cigarettazik® to smoke pali¢ papierosy
december December grudzien
elefant elefant ston
februar February luty
friss fresh Swiezy
injekcio injection zastrzyk®

> W wypadku wyrazu cigarettdzik podobienstwo migdzy jezykami wegierskim i polskim nie opiera
si¢ na czasownikach, ale wegierski czasownik stworzony zostat od rzeczownika cigaretta, ktorego postaé
bliska jest angielskiemu cigarette.

¢ W jezyku polskim wystepuje bardziej internacjonalny odpowiednik wyrazu zastrzyk — iniekcja, jest
on jednak rzadko stosowany w codziennym jezyku méwionym, ktory uczacy chce w pierwszej kolejnosci
przekaza¢ obcokrajowcom po to, by w jak najwigkszym stopniu ograniczy¢ nieadekwatnos$¢ uzywanej przez
nich leksyki w pozniejszej komunikacji z rodowitymi uzytkownikami ich jezyka docelowego.
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interju interview rozmowa kwalifikacyjna
januar January styczen
lift lift winda
mobil mobile komorka
mobilozik to talk on the mobile ,,siedzie¢”, robi¢ co$ na telefonie
mobiltelefon mobile phone telefon komorkowy
modern modern nowoczesny
november November listopad
okrober October pazdziernik
szendvics sandwich kanapka’
szeptember September wrzesien
tea tea herbata
tedzik to drink tea pi¢ herbate

Tabela 7. Internacjonalizmy obecne wylacznie w jezyku wegierskim i odpowiedniki ich znaczen w jezyku
polskim (zrodto: opracowanie wlasne)

Uczacy sie jezyka polskiego Wegrzy, zacheceni podobienstwem form w ich jezy-
ku ojczystym i m.in. w jezyku angielskim, z ktorego formy przywolane zostaty tu dla
poréwnania, mogg probowaé szuka¢ odpowiednich leksemow takze w polszczyznie.
Warto, by lektor jezyka polskiego znat przyczyng takich dziatan i mogt wlasciwie je
kontrolowaé. Z drugiej strony wyrazy te moga by¢ stosowane z zatozeniem do$¢ pew-
nego sukcesu, prezentowane polskim studentom, uczacym si¢ jezyka wegierskiego jako
obcego. Powinni oni by¢ w stanie odczyta¢ znaczenie tych stow bez nauki, ze wzgledu
na znajomos¢ jezyka angielskiego, powszechnie nauczanego w szkotach (Otwinowska-
-Kasztelanic, 2015, s. 7; Peres, 2017).

W analizowanym materiale jest az 76 miedzynarodowych leksemow, ktore poja-
wily si¢ wytgcznie w podrecznikach do nauki jezyka polskiego jako obcego i nie mog-
ty pojawi¢ si¢ w podrecznikach do nauki jezyka wegierskiego jako obcego, poniewaz
w tym jezyku nie istnieja (cho¢ nalezy dodaé, ze wystgpuja formy pokrewne niektorym
z nich, np. pol. absolutnie — weg. teljesen, cho¢ istnieje miedzynarodowy odpowiednik
pol. absolutny — abszolut, w obliczeniach nie bratam ich pod uwage, zgodnie z zasada,
ze rozne czg$ci mowy uznawane sg przeze mnie za odrebne leksemy). Ponadto znajduje
si¢ wérod nich wiele wyrazow, po ktore chetnie siega sie na pierwszych lekcjach jezyka
polskiego jako obcego, gdyz wydaja si¢ one powszechnie zrozumiate, oczywiste znacze-
niowo. Tymczasem zestawienie przyktadowych form polskich i wegierskich wyglada
nastepujaco: adres — cim, aktor — szinész, jeansyl/dzinsy — farmer (nadrdg), egzamin —
vizsga, interesujqcy — erdekes, kino — mozi, literatura — irodalom, teatr — szinhdz, uni-
wersytet — egyetem, student — egyetemista.

7 Podobnie jak z iniekcjq rzecz ma si¢ z wyrazem sandwich, ktory rowniez uwazam za mocno nace-
chowany stylistycznie i nieadekwatny w wigkszo$ci codziennych sytuacji.
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By¢ moze przyklady te najlepiej pokazuja, ze warto na lekcjach jezykowych zache-
cac¢ ucznidéw do si¢gania po jezyki trzecie, cho¢by angielski. Ponadto przytoczona lista
jest $wietnym dowodem na to, ze uczacy jezyka polskiego jako obcego nie moze zakta-
da¢ z gory, ze dany wyraz bedzie zrozumiaty dla wszystkich uczacych sie ze wzgledu
na swoja migdzynarodowa forme.

3. Whnioski

Ilosciowa analiza leksykalnych zasobow wybranych podrecznikow do nauki jezykow
polskiego i wegierskiego jako obcych pozwala na stwierdzenie, ze ich autorzy w r6z-
nym stopniu wykorzystuja potencjat obecnego w obu jezykach stlownictwa internacjo-
nalnego.

Stanowczo wyzszy stopien internacjonalizacji inwentarza zauwazalny jest w pod-
recznikach do nauki jezyka polskiego jako obcego, gdzie pojawia si¢ ponad dwa razy
wiecej wyrazow o charakterze migdzynarodowym. Daje to uczacym si¢ jezyka pol-
skiego jako obcego znaczace wsparcie w opanowaniu stownictwa przyswajanego
jezyka obcego. Przewaga ta pozostaje znaczna rowniez wowczas, gdy wezmiemy pod
uwage wylacznie formy, ktorych odpowiedniki istnieja takze w jezyku wegierskim.
Zestawienie to, ujete w tabeli 6, nie prowadzi jednak do bezposrednio narzucajacych
si¢ wnioskow o zaniedbanie ze strony autoréw podrgcznikéw do nauki jezyka wegier-
skiego jako obcego. Szczegolny status wptywow obcych w §wiadomosci i dziataniach
jezykowych rodzimych uzytkownikow jezyka wegierskiego, wsparty wybiorcza ana-
lizg kontrastywna frekwencji uzycia internacjonalizméw i odpowiadajacych im rodzi-
mych leksemow, dowodzi, iz wiele z nich moze nie mie¢ w jezyku docelowym ucza-
cego si¢ pozycji wystarczajgco silnej do tego, by je czesto napotykac badz z powodze-
niem uzywaé. Warto z kolei zwroci¢ uwage na internacjonalizmy wystepujace tylko
w jednym z jezykow, ktore — mimo tego, ze nie istniejg w jezyku wyjsciowym ucz-
nia — zyskuja potencjat dydaktyczny ze wzgledu na powszechng obecnie znajomo$é
jezyka angielskiego.

Opisane badanie pozwala stwierdzi¢, ze po internacjonalizmy warto sigga¢ tak-
ze w glottodydaktyce polsko-wegierskiej, ale nalezy robi¢ to z wyczuciem. W jezyku
wegierskim istnieje znaczna ilo§¢ stownictwa o charakterze migdzynarodowym, z kto-
rego z powodzeniem mozna korzysta¢ w celu wsparcia i odcigzenia uczacych sie, jed-
nak nalezy je najpierw przeanalizowa¢ pod katem frekwencji uzycia oraz nacechowa-
nia stylistycznego i na tej podstawie dobraé¢ sposob, w jaki wprowadzi si¢ dane inter-
nacjonalizmy, uczac wegierskich studentdéw jezyka polskiego badz polskich studentow
jezyka wegierskiego®.

8 O putapkach zwigzanych z wykorzystaniem internacjonalizmoéw na lekcjach jezyka obcego
(np. w odniesieniu do nacechowania stylistycznego czy akcentowania) pisze szczegdtowo K. Szafraniec (2011).



Kontrastywne ujecie stopnia internacjonalizacji inwentarzy podrecznikow... 21

Bibliografia

Analizowane podreczniki

Erd6s, J. i Prileszky, Cs. (2005). Hallo, itt Magyarorszag! (cz. 1). Budapeszt: Akadémiai Kiado.

Ggbal, P.E. (2012). Od stowa do stowa toczy si¢ rozmowa. Repetytorium leksykalne z jezyka polskiego jako
obcego dla poziomow Bl i B2. Krakow: Universitas.

Hegedis, R. i Oszko, B. (2005). Magyar Mozaik 4. Budapeszt: Akadémiai Kiado.

Matolepsza, M. i Szymkiewicz, A. (2015). Hurra!!! Po polsku. Podrecznik studenta (cz. 1). Krakow:
Wydawnictwo Prolog.

Stempek, I., Stelmach, A., Dawidek, S. i Szymkiewicz, A. (2013). POLSKI krok po kroku (cz. 1). Polish-
courses.com.

Szita, Sz. i Pelcz, K. (2013). MagyarOK. Magyar nyelvkonyv. A1-A2 (t. 1). Pécs: Pécsi Tudomanyegyetem.

Literatura

Gebal, P.E. (2013). Modele ksztalcenia nauczycieli jezykow obcych w Polsce i w Niemczech. W strone glotto-
dydaktyki porownawczej. Krakow: Ksiggarnia Akademicka.

Eoéry, V. (2005). A magyarba bekeriilé angol szavak és az un. reklamnyelvi torvény. Acta Academiae
Paedagogicae agriensis. Tanulmanyok a magyar nyelvrél, XXXII, 59-65.

Mackiewicz, J. (1992). Wyrazy miedzynarodowe a ksztaltowanie si¢ europejskiej ligi stownikowe;.
W: J. Mackiewicz i J. Siatkowski (red.), Jezyk a Kultura, 7: Kontakty jezyka polskiego z innymi jezy-
kami na tle kontaktow kulturowych (s. 145—153) Wroctaw: Wiedza o Kulturze.

Minya, K. (2003). Mai magyar nyelvijitas. Szokészletiink modosulasa a neologizmusok tiikrében a rend-
szervaltozastol az ezredforduloig. Budapeszt: Tinta Konyvkiado.

Minya, K. (2011). Valtozo szokincsiink. A neologizmusok tobb szempontu vizsgalata. Budapeszt: Tinta
Konyvkiado.

Peres, A. (2017). A tobbnyelviiség didaktikajanak lehetéségei a nyelvoktatasban. Polgdri Szemle, 4—6.
https://www.polgariszemle.hu (dostgp: 28.03.2021).

Podobinski, S. (2001). Zapozyczenia w polskiej leksyce ogodlnej i specjalistycznej. W: M. Preyzner (red.),
Kategorie gramatyczne, czy(li) kategorie naszego (nie)myslenia o jezyku, (s. 7-88). Czgstochowa:
Wydawnictwo WSP.

Rybicka, H. (1976). Losy wyrazow obcych w jezyku polskim. Warszawa: PWN.

Otwinowska-Kasztelanic, A. (2015). Na drodze ku wielojezyczno$ci — rozwijanie stownictwa uczniow na
podstawie jezyka angielskiego. Jezyki Obce w Szkole, 2. http://www.jows.pl (dostep: 28.03.2021).

Szafraniec, K. (2011). Internacjonalizmy i inne zapozyczenia w nauczaniu j¢zyka polskiego jako obcego.
Acta Universitatis Lodziensis. Ksztalcenie polonistyczne cudzoziemcow, 18,229-234.

STRESZCZENIE

Stowa kluczowe: glottodydaktyka, nauczanie jezyka wegierskiego jako obcego, nauczanie jezyka polskiego
jako obcego, internacjonalizmy

Internacjonalizmy sg jednym ze srodkoéw wspierajacych ucznia podczas nauki jezyka obcego. Szczegolnie
wazng rol¢ odgrywaja wowczas, gdy jezyk docelowy w duzym stopniu rozni si¢ od jezyka wyjsciowego,
jak to jest np. w relacji polski — wegierski. Niniejszy artykut prezentuje badanie, ktorego celem jest spraw-
dzenie, czy autorzy podrecznikow do nauki jezykoéw polskiego 1 wegierskiego jako obcych wykorzystuja
stownictwo internacjonalne po to, by utatwi¢ przyswajanie tychze jezykow. Kontrastywna analiza liczbowa
inwentarzy podrecznikow pozwala nie tylko na przedstawienie i poréwnanie stopnia ich internacjonalizacji,
ale takze na refleksj¢ na temat przyczyn zaobserwowanych réznic.



22 Zuzanna Bodziony

SUMMARY

A contrastive approach to the internationalization of Polish and Hungarian in foreign language
student’s books

Keywords: foreign language teaching, Hungarian as a foreign language, Polish as a foreign language
(or: L2 Hungarian, L2 Polish), internationalisms

Internationalisms are one of the means which support foreign language learners. They are particularly
important when a target language differs to a great extent from the learner’s native language — as is the
case with Polish and Hungarian. This paper presents a study which aims to determine whether the inter-
national vocabulary is used by the authors of selected Polish and Hungarian as foreign language student’s
books. The contrastive quantitative analysis of the books’ content allows not only to show and compare the
number of the international words which can be found there but also to make a reflection on the reasons of
the observed differences.



