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Wplyw internacjonalizacji na systemy slowotworcze
jezyka polskiego i arabskiego na przykladzie zlozen

z pierwszym czlonem liczebnikowym

Niniejszy artykut po§wiecony jest porownaniu zmian zachodzacych w systemie stowo-
tworczym jezyka polskiego oraz jezyka arabskiego pod wptywem internacjonalizacji,
na przykltadzie internacjonalizmoéw, bedacych ztozeniami z pierwszym cztonem liczeb-
nikowym (pochodzenia greckiego lub tacinskiego), nalezacych do stownictwa specjal-
nego z zakresu roznych nauk. Tertium comparationis stanowi znaczenie omawianych
formacji (Krzeszowski, 1990, s. 15-21). W przedstawionej analizie dominuje ujecie
synchroniczne, natomiast tam, gdzie niezbedne jest objasnienie tendencji w zakresie
tworzenia nowego slownictwa w obu badanych jezykach, pojawiaja si¢ odwotania do
faktow z ich historii.

Nawiagzuje tutaj do badan, ktorych wyniki prezentuje w artykule ,,Miejsce inter-
nacjonalizacji w systemie stowotworczym jezyka polskiego i jezyka arabskiego na
przyktadzie migdzynarodowych formacji imiennych z prefiksem anty-" (Kroél, 2020).
Wykazalam w nim, ze we wspoétczesnej polszczyznie zauwazalny jest znaczny wzrost
prefiksalnej derywacji imiennej, zwtaszcza z prefiksami obcymi, natomiast arabski
stosuje jako ekwiwalenty miedzynarodowych derywatow prefiksalnych derywacje
kompozycyjna, wykorzystujaca przede wszystkim rdzennie arabskie cztony zestawien.
Zawartam tam takze bardziej szczegotowy opis procesow stowotworczych jezyka arab-
skiego stuzacych tworzeniu nowego stownictwa (Krol, 2020, s. 25-27), dlatego pomijam
£0 W niniejszym opracowaniu.

Zrodtem przyktadow omawianych ztozen w jezyku polskim oraz podstawa ich cha-
rakterystyki semantycznej sg:
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1) oparty na kartotece cytatow Wydawnictwa Naukowego PWN, kartotece ,,Stownika
jezyka polskiego” pod redakcjg W. Doroszewskiego oraz na Korpusie Jezyka
Polskiego PWN ,,Uniwersalny stownik jezyka polskiego” pod redakcja S. Dubisza
(Dubisz (red.), 2003, t. 1-4);

2) opracowany na bazie wyzej wymienionego stownika ,,Wielki stownik jezyka pol-
skiego” pod redakcja S. Dubisza (Dubisz (red.), 2018, t. 1-5), obejmujacy stow-
nictwo jezyka ogolnopolskiego w jego roznych odmianach, w tym w duzej mierze
naukowe, oraz terminologi¢ z roznych dziedzin nauki i techniki;

3) obejmujacy ponad 130 tys. haset roznorodnych odmian polszczyzny powojen-
nej ,,Praktyczny stownik wspotczesnej polszczyzny” pod redakcja H. Zgotkowej
(Zgotkowa (red.), 1994-2005, t. 1-50);

4) ,Jezyk polski. Wspotczesny stownik jezyka polskiego” pod redakcja B. Dunaja
(Dunaj (red.), 2007, t. 1-2), zawierajacy 62 000 haset polszczyzny poczatku
XXI wieku;

5) cytowane w artykule opracowania: Satkiewicz (1969), Grzegorczykowa, Puzynina
(1999); Kallas (1999); Jadacka (2001); Waszakowa (2005); Waszakowa (2017);
Waszakowa (2019). Charakterystyka kompozycji jako jednego z rodzajow stowo-
tworstwa, a takze jej produktow, czyli kompozitow —jednostek leksykalnych skta-
dajacych si¢ z dwoch (lub niekiedy wigkszej liczby) morfemoéw rdzennych — opiera
si¢ na opracowaniu Alicji Nagorko (2007).

Zrodtem przyktadow arabskich jest:

1) internetowy slownik ,,Al-Ma‘an1”, obejmujacy stownictwo z wielu stownikow stan-
dardowego jezyka arabskiego, w tym stownikow specjalistycznych;

2) Mu‘gam al-luga al-‘arabiyya al-mu‘asira [Stownik wspotczesnego jezyka arabskie-
go] pod redakcjag A. M. “‘Umara (‘Umar (red.), 2008) obejmujacy zbior leksemow
jezyka standardowego utworzonych na bazie okoto 6 tysigcy rdzeni wyrazowych;

3) ,,A Dictionary of Modern Written Arabic” (Wehr, 1976);

4) cytowane opracowania arabistyczne: Lacina (1989); Holes (2004); Higazi (1993);
Ali (2006; 2010).

Jezyka polskiego —w przeciwienstwie do innych jezykow stowianskich (Szczepanska,
2004, s. 98) —nie cechuje nadmierny puryzm jezykowy (Nagorko, 2007, s. 203), dlatego
tez tatwiej ulega wptywom internacjonalizacji, ktorej zintensyfikowane oddziatywanie
obserwuje si¢ od lat szes¢dziesigtych XX wieku (Waszakowa, 2009, s. 26). Polszczyzna
przyjmuje liczne zapozyczenia z mi¢dzynarodowej leksyki, gtéwnie za posrednictwem
jezyka angielskiego, a takze rozszerza zasob wiasnych srodkoéw stowotworczych, na
przyktad wyabstrahowujac z obcych pozyczek afiksy stowotworcze (Zargbski, 2012,
s. 248-249), uaktywniajac je w polskim systemie stowotworczym, co prowadzi do ksztat-
towania si¢ pod ich wptywem rodzimych odpowiednikéw (Waszakowa, 2005, s. 197).
Wplywowi internacjonalizacji nalezy rowniez przypisac¢ zwigkszenie roli kompozycji,
a zwlaszcza ztozen (Waszakowa, 2009, s. 24-25). Analogiczne procesy mozna zaobser-
wowac takze w innych jezykach stowianskich (zob. Koriakowcewa (red.), 2009), jednak
ich charakterystyka jest swoista dla kazdego z nich. Zjawisko to, ktorego efektem jest
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tworzenie serii ztozen z wybranymi cztonami obcymi, moze wynika¢ z dazenia do eko-
nomii jezykowej lub oddzialywania mody (Dunaj, 2001, s. 81). Pojawianie si¢ w syste-
mie jezyka polskiego duzej liczby obcych afiksow oraz cztondw ztozen skutkuje takze
tworzeniem formacji hybrydalnych, bedacych potaczeniem obcego afiksu czy cztonu
ztozenia z rodzimg podstawa (Waszakowa, 2005, s. 184—188). Nalezy przy tym zazna-
czy¢, ze granica pomigdzy afiksami a cztonami ztozen jest ptynna — czastki naglosowe
w formacjach stowotworczych z obcymi cztonami bywaja interpretowane jako prefiksy,
prefiksoidy lub cztony zwigzane (Kapron-Charzynska, 2004).

Jak ustalita Kwiryna Handke, kompozita istniaty w jezykach zachodniostowian-
skich juz w epoce przedpismiennej (Handke, 1976, s. 107), cho¢ w dawnej polszczyznie
byly zdecydowanie mniej liczne niz derywaty proste. Wigkszo$¢ z nich stanowity kalki
z jezykdw, w ktorych kompozita wystepowaty duzo czesciej, np. z niemieckiego czy
taciny (Rospond, 1979, s. 204). W polszczyznie najwczes$niejsze poswiadczone kom-
pozita pochodzg z XIV wieku, liczniej pojawiajg si¢ w XV wieku, przede wszystkim
w stownictwie przyrodniczym, nazwach zawodow, nazwach nosicieli cech, czy w abs-
traktach kalkowanych z greki lub taciny. Od XVI wieku kompozycja zaczeta by¢ wyko-
rzystywana jako sposob na pomnazanie stownictwa, a liczng grupe stanowity kompozita
z pierwszym czlonem liczebnikowym, co wazne —rodzimym (Handke, 1976, s. 41-60).
Nalezy przy tym podkresli¢, ze w polszczyznie kompozycja byta jedynie uzupetnieniem
derywacji prostej (Kurzowa, 1976, s. 113). Stosunkowo duza rolg¢ kompozita odgrywaty
w terminologii naukowej, ktorg w polszczyznie zaczgto tworzy¢ w X VI wieku, a ostat-
ni etap ksztattowania si¢ jej mechanizméw trwat od XVIII do XX wieku (Bak, 1984,
s. 158). W XX wieku na ksztalt procesu tworzenia terminologii naukowej w znacznym
stopniu zaczeta wptywac internacjonalizacja (Gajda, 2001, s. 187—188).

Jak zauwaza H. Mieczkowska, do potowy XX wieku kompozita stanowity w jezy-

ku polskim marginalng czes$¢ stownictwa, traktowang jako wytwor prostego powielenia
struktur stownictwa obcego (takze: Klemensiewiczéwna, 1951, s. 113—114), a i wspot-
czesnie —mimo ze zwickszyla si¢ ich frekwencja i spoteczna akceptacja — uznaje si¢ je
za niezgodne z natura jezyka polskiego (Mieczkowska, 2005, s. 49-50). Jeszcze w pol-
szczyznie powojennej derywaty proste mialy znaczna przewage nad wyrazami ztozo-
nymi (Jadacka, 2001, s. 57). Wsrod ztozen rzeczownikowych najwiecej byto formacji
z interfiksem jako wyktadnikiem derywacji, pojawialy si¢ tez formacje interfiksalno-
-paradygmatyczne lub interfiksalno-sufiksalne, a takze struktury bez interfiksu. Wsrod
tych ostatnich najwigkszy zbiér stanowity ztozenia z pierwszym cztonem liczebnikowym,
nalezace do terminologii sportowej (np. ¢wierc-finaf), stownictwa uzywanego w sferze
produkcji (poi-fabrykat), czy zatrudnienia (pot-etat) (Jadacka, 2001, s. 57-60). Wsrod
ztozen przymiotnikowych najliczniejsza grupe stanowity formacje interfiksalno-sufik-
salne (np. wiel-o-czynnosé-owy, kilk-u-rodzin-ny) (Jadacka, 2001, s. 64-66).

Intensywny rozwoj stownictwa miat miejsce po transformacji ustrojowej 1989 roku,
ktorej towarzyszyto wieksze otwarcie Polski na kulturg i cywilizacje Zachodu. W tym okre-
sie obserwuje si¢ zauwazalny wzrost udziatu ztozen w nowym stownictwie, wlacznie ze
zlozeniami, w ktérych jeden lub oba cztony byly zapozyczeniami (Jadacka, 2001, s. 93-99).
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A. Nagorko ocenia kompozita jako jednostki mato aktywne w jezyku polskim, cechu-
jace sie natomiast ,,wiekszg konkretno$cig i eksplicytno$cia znaczenia” niz majace nad
nimi znaczng przewage liczebng derywaty proste (Nagorko, 2007, s. 210). Dlatego to
wiasnie kompozita wzbogacaja terminologi¢ z zakresu roznych dziedzin nauki i techniki
(Handke, 1976, s. 80—81). Dotyczy to w duzej mierze kompozitéw z cztonem liczebni-
kowym (gtéwnie pierwszym), ktére stanowily i nadal stanowia duzg i r6znorodng grupe
w jezyku polskim i innych jezykach stowianskich (Handke, 1976, s. 107).

Omawiane leksemy obcego pochodzenia, w ktorych da si¢ wyodregbnic cztony liczeb-
nikowe, takie jak: mono-, uni-, bi-, di- (dy-), tri- (try-), penta-, heksa-, deka-, decy-, cen-
ty-, hekto-, kilo-, mili-, multi-, poli- wystgpujace w prepozycji i powtarzalne w seriach
leksemow, sg zapozyczone z jezyka greckiego (przewaznie za posrednictwem taciny)
lub tacinskiego. Naleza do stownictwa specjalnego, gtéwnie terminologii naukowe;.

K. Waszakowa, badajgc neologizmy, ktore pojawily si¢ w polszczyznie w latach
1985-2005, ocenia, iz tylko niektére z wyzej wymienionych cztonow sg aktywne stowo-
tworczo. Naleza do nich: bi-, mono-, multi-, penta-, poli- (Waszakowa, 2005, s. 84-86),
przy czym stanowig one grupe¢ pierwszych cztonow ztozen o najmniejszej aktywnosci.
Najbardziej aktywny sposrod nich, multi-, wystgpit w 15 neologizmach, mono- w pie-
ciu, a pozostate pojawity si¢ w dwoch lub trzech neologizmach. Przywotane powyzej
obce cztony liczebnikowe wystepuja co prawda w nielicznych wyrazach zlozonych,
ale w odpowiedzi na potrzeby systemu leksykalnego liczba ta moze si¢ zwickszy¢
(Waszakowa, 2005, s. 177). Dla poréwnania, czastki najbardziej aktywne w zlozeniach
z pierwszym cztonem obcym, takie jak euro-, mini-, cyber-, tworzg grupy liczace ponad
100 neologizmow (Waszakowa, 2005, s. 143—149).

Na podstawie badan opublikowanych w 2019 roku K. Waszakowa wykazata, ze
oddziatywanie proceséw internacjonalizacji na polszczyzng jest wcigz intensywne
(Waszakowa, 2019, s. 189). Przejawia si¢ to m.in. zwigkszeniem produktywno$ci ztozen
z obcymi czlonami, przede wszystkim takich, ktorych oba cztony sg wyrazami samo-
dzielnymi. Natomiast ztozenia z pierwszym cztonem niesamodzielnym nie okazujg si¢
rownie ekspansywne; sposrdd ztozen z pierwszym obcym czlonem liczebnikowym
zanotowano jedynie kilka przyktadow z multi-: multicentrum, multidyscyplinarny, multi-
bramkarz, multikulturalizm (Waszakowa, 2019, s. 185-187).

Badacze problemu nie rozstrzygaja kategorycznie, czy omawiane tutaj jednostki
leksykalne sg zapozyczone jako cale leksemy, czy tez stanowig ztoZenia utworzone na
gruncie jezyka polskiego (Smotkowa, Tekiel, 1977, s. 39; Waszakowa, 2005, s. 59).
Potwierdzeniem ich stabilnosci w systemie jezykowym, takze w stownictwie nalezagcym
do jezyka ogolnego, moze by¢ ich obecno$¢ w stownikach jezyka polskiego. Jako ztoze-
nia nalezy zatem traktowac tylko te jednostki leksykalne, ktorym taki status przypisuja
stowniki i ktére sag w nich reprezentowane przez przynajmniej kilkuelementowy zbior
leksemow. USJPD, WSJPD, PSWPZ wymieniaja jako cztony ztozen pojawiajace si¢
we wspodtczesnie stosowanym stownictwie nastepujace elementy: mono-, bi-, di-(dy-),
tri-(try-), penta-, decy-, deka-, centy-, heksa-, hekto-, kilo-, mili-, multi-, poli-. Stuza
one przede wszystkim tworzeniu terminologii specjalistycznej, w tym jednostek miar.
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Pierwsze liczebnikowe cztony omawianych ztozen, ktore powtarzaja si¢ w roznych
jednostkach leksykalnych, to cztony zwigzane: nie wystepuja jako odrebne wyrazy,
a w parafrazie stowotworczej zastepuje si¢ je innymi leksemami — liczebnikami rodzi-
mymi (Grzegorczykowa, Puzynina, 1999, s. 464—468; Kapron-Charzynska, 2004, s. 22).
Nalezy zaznaczy¢, ze nie maja one odpowiednikow wérodd rodzimych prefiksow sto-
wotworczych czy przyimkoéw (Waszakowa, 2005, s. 59-60). W ich wyglosie wystepuja
samogtoski, co wizualnie upodobnia ztozenia z ich udziatem do takich ztozen, w ktorych
samogloski petnig funkcj¢ interfiksow (Burkacka, 2010, s. 233), tym niemniej nalezy je
uznac¢ za ztozenia bezinterfiksalne. Modyfikujg znaczenie drugich, okreslanych cztonow,
wprowadzajac znaczenie pojedynczosci, dwukrotnosci, trzykrotnosci itd. lub wielokrot-
nosci. Ich odpowiednikami sa polskie liczebniki glowne lub liczebniki nieokreslone. Jako
drugie cztony takich ztozen moga wystapic takze cztony zwigzane lub samodzielne lek-
semy. W zwiazku z tym wérod ztozen z liczebnikiem obcym jako pierwszym cztonem
mozna wskaza¢ dwa typy formalne:

1) quasi-ztozenia — z dwoma cztonami zwigzanymi, np. monofag “zwierze odzy-
wiajace si¢ jednym rodzajem pokarmu’, biceps ‘migsien dwuglowy’, bimorfizm/dymor-
fizm “dwupostaciowos$¢’, dipol “uktad dwu elektrycznie lub magnetycznie natadowanych
czastek’, dyptotyzm ‘wystepowanie dwu przypadkéw w paradygmacie deklinacyjnym’,
trimaran ‘t6dz o trzech kadtubach’, trylogia ‘cykl trzech utworow literackich’, tryp-
tvk “trzyczesciowy oltarz’, pentaptyk “pigcioczesciowy ottarz’, pentatlon ‘pigciobdj’,
heksagon “szeSciokat’, heksametr ‘szesciostopowy wiersz daktyliczny’, polichromia
‘wielobarwne malowidto’, poliglota ‘cztowiek moéwiacy wieloma jezykami’, polisemia
‘wieloznaczno$¢’, multilateralny ‘wielostronny’. Ich drugie cztony, najczesciej takze
pochodzenia obcego, jak: -gamia ‘matzenstwo’ lub -ffong ‘dzwick’, moga tworzy¢ serie
powtarzalne w r6znych ztozeniach, np. monogamia ‘jednozenstwo’, bigamia ‘dwukrotne
matzenstwo’, poligamia ‘wielokrotne matzenstwo’, monoftong ‘pojedyncza samoglos-
ka’, dyftong ‘polaczenie dwoch samogtosek’, tryfiong ‘polaczenie trzech samoglosek’.

2) ztozenia motywowane jednostronnie — ich drugi czton, bedacy w zdecydowane;j
wickszos$ci przypadkow zapozyczeniem, moze funkcjonowac jako samodzielny wyraz,
np. monosylaba ‘wyraz jednosylabowy’; monokrysztat “pojedynczy krysztat’; mono-
sacharyd ‘jednocukier’, “‘monocukier’, ‘cukier prosty’; disacharyd ‘dwucukier’, ‘sacha-
ryd zawierajacy dwie czasteczki monosacharydu’; polisacharyd ‘wielocukier’, “cukier
ztozony’; pentatonika ‘pieciostopniowa skala muzyczna’; bimetal “potaczenie dwoch
metali’; multiwitamina ‘preparat wielowitaminowy, zawierajacy wiele witamin’; multi-
milioner ‘posiadacz wielomilionowego majatku’; polisemantyczny ‘wieloznaczny’. Sa
to struktury niewspotrzedne z nadrzgdnikiem rzeczownikowym lub przymiotnikowym.

Derywacja kompozycyjna w jezyku polskim jest ograniczona prawie wytacznie do
rzeczownikow 1 przymiotnikéw (Nagorko, 2007, s. 210). Podobna sytuacja zachodzi
w obu typach ztozen z obcymi cztonami liczebnikowymi.

Pierwszy czton ztozen mono- (od gr. monos ‘jeden’, ‘jedyny’, ‘pojedynczy’) wska-
zuje na jednostkowo$¢, pojedynczosc i jest odpowiednikiem rodzimego jedno-; bi- (od
tac. bis “dwarazy’) wskazuje na dwukrotno$¢, podwojnosé i jest odpowiednikiem dwu-;
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tri-/try- (od gr. tria “trzy’) wskazuje na trzykrotnosc i jest odpowiednikiem #7dj-/trzy-;
penta (od gr. pénte ‘pig¢’) wskazuje na pieciokrotnosé i jest odpowiednikiem pigcio-,
heksa (od gr. éxi “sze$¢’) wskazuje na sze$ciokrotnosc i jest odpowiednikiem szescio-;
multi- (od tac. multus ‘liczny, mnogi’) oraz poli- (od gr. polys ‘liczny’, ‘mnogi’) wskazujg
na wielokrotno$¢, mnogosc¢, odpowiednikiem dwu ostatnich jest rodzimy element wielo-.

Cztony: decy- (od tac. decem “dziesie’), deka- (od gr. déka “dziesiec’), centy- (od
tac. centum ‘sto’), hekto- (od gr. hekaton “sto’), kilo- (od gr. chilioi “tysiac’), mili- (od tac.
mille “tysigc’) sg scharakteryzowane w USJPD, WSJIPD, PSWPZ, JPWSJPD i SJPSz
jako pierwsze czlony wyrazow ztozonych — rzeczownikow nazywajacych jednostki
miar, niemajacych rodzimych odpowiednikéw. Wystepuja przede wszystkim w nazwach
jednostek miar w systemie metrycznym (Grzegorczykowa, Puzynina, 1999, s. 468),
uzywanych w jezykach europejskich od XVIII wieku, a w polszczyznie od XIX wieku
(Encyklopedia PWN) i we wszystkich tych jezykach stanowig one jednostki ustabilizowane.

Formy te to ztozenia motywowane jednostronnie rzeczownikami zapozyczonymi,
oznaczajacymi podstawowe jednostki miary. Oznaczajg one jednostki: dziesig¢ (deka-,
np. dekagram, dekalitr), sto (hekto-, np. hektopaskal, hektolitr), tysiac (kilo-, np. kilometr,
kiloamper) razy wigksze od jednostek nazwanych drugim cztonem, a takze jednostki:
dziesie¢ (decy-, np. decymetr, decybel), sto (centy-, np. centymetr, centygram), tysiac
(mili-, np. milimetr, milibar) razy mniejsze od jednostek danej miary.

Najczesciej w ztozeniach, ktorych pierwszy, liczebnikowy czton jest obcego pocho-
dzenia, drugi czton réwniez jest zapozyczeniem. W tej grupie ztozen bardzo rzadko
pojawiaja si¢ formacje hybrydalne (w ktorych drugi czton jest rodzimy) i przewaznie
s to nacechowane ekspresywnie okazjonalizmy (Waszakowa, 2005, s. 185), np. multi-
bramkarz (Waszakowa, 2019, s. 187), dlatego nie sg odnotowywane przez stowniki. Dla
poréwnania — formacje hybrydalne pojawiaja si¢ dos$¢ czesto w przypadku wigkszosci
derywatow prostych, przede wszystkim prefiksalnych, np. z prefiksem anty- (Waszakowa,
2005, s. 124; Krol, 2020, s. 23), a takze niektorych innych typow ztozen z czlonami
euro-, mini-, pseudo-, -gate, -mania (Waszakowa, 2005, s. 187—188).

Element uni- wystgpuje na gruncie jezyka polskiego wylacznie w ramach zapozy-
czen calych lekseméw, a mozliwos¢ jego wydzielenia wynika z powtarzalno$ci w kilku
leksemach, w ktorych rozpoznawalne jest jego znaczenie liczebnikowe. Zaden z przywo-
tywanych tutaj stownikow nie definiuje go jako cztonu ztozen, natomiast ma on swoja repre-
zentacje w kilku leksemach, np. uni (od tac. unus “jeden’) znajdujemy w czasownikach,
ktére oznaczajg ‘czyni¢ co$ jednolitym’, np. unifikowac “sprowadzac do jednej postaci’,
‘ujednolicac’, ‘taczy¢ w jedng catos$¢’, ‘jednoczyC’; uniformizowac “ujednolica¢’, “‘ujedno-
stajniac’, “sprowadzaé do jednej formy’. Pojawia si¢ rowniez w rzeczownikach odstow-
nych, np. uniwerbizacja “tworzenie nazwy jednowyrazowej z polaczenia dwu wyrazow’,
a takze przymiotnikach, np. unileteralny ‘jednostronny’; unipolarny ‘jednobiegunowy’.

Odpowiednikami scharakteryzowanych powyzej leksemow, zarowno tych, ktore
z racji frekwencji ich pierwszych cztonéw mozna uznac za zlozenia, jak i tych, ktére
stanowig zapozyczenia catych internacjonalnych leksemow, sa ztozenia (rzeczownikowe
i przymiotnikowe) majace oba cztony rodzime. USJPD, WSJPD, PSWPZ, JPWSJPD
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1 SJPSz w artykutach hastowych dotyczacych pierwszych obcych cztondéw ztozen podaja
ich rodzime odpowiedniki. Stowniki te w artykutach hastowych prezentujacych znacze-
nie jednostek leksykalnych bedacych zlozeniami z pierwszym czlonem obcym podajg
réwniez ich polskie odpowiedniki, np. monoteizm ‘jedynobdstwo’.
Ztozenia rodzime bedace ekwiwalentami internacjonalnych jednostek z pierwszym
cztonem liczebnikowym to ztozenia interfiksalne. Majg tu zastosowanie interfiksy:
-0-, np. czworobok; -u-, np. dwutlenek; -O- interfiksalne, np. trojkqt (Grzegorczykowa,
Puzynina, 1999, s. 458). Sa to zlozenia motywowane dwustronnie, a stosunek obu ich
cztondw jest stosunkiem niewspotrzednym. Ich pierwsze cztony, podrzgdne semantycz-
nie wobec cztonoéw drugich, stanowia tematy liczebnikow gtoéwnych (w tej pozycji moga
potencjalnie pojawi¢ si¢ wszystkie liczebniki oznaczajace liczby catkowite), np. pigcio-
kqt, liczebnikéw zbiorowych trdj- i czwor-/czwor-o- (Grzegorczykowa, Puzynina, 1999,
s. 462), np. trdjkqt, lub liczebnika nieokreslonego wiel-o-, np. wielobdstwo. Modyfikuja
one znaczenie drugich cztonow ztozen analogicznie jak w przypadku ztozen majacych
charakter internacjonalizméw, wskazujac na jednokrotnosé lub wielokrotnos¢, posia-
danie danej liczby elementdw itp.
1. ZYozenia rzeczownikowe z nadrz¢dnikiem rzeczownikowym:
Wsrod omawianych ztozen struktury te sg najczesciej spotykane i cechujg si¢ niemal
nieograniczong produktywnoscia (Satkiewicz, 1969, s. 102), np.:
* jednocukier (monosacharyd) / jeden cukier / “cukier prosty’;
* wielocukier (polisacharyd) | wiele cukrow / ‘cukier ztozony, zbudowany z wielu
cukrow prostych’;
» jedynobostwo (monoteizm) / jedyny Bog / ‘wiara w jedynego Boga’ (tutaj pierwszy
czton ztozenia stanowi temat przymiotnika jedyny);
* wielobostwo (politeizm) / wielu bogdw / “wiara w wielu bogdéw’;
* dwupostaciowos¢ (bimorfizm | dymorfizm) / dwie postaci / “wystgpowanie dwu
r6éznigcych si¢ od siebie postaci w obrgbie jednego gatunku zwierzat lub roslin’;
* wielopostaciowos¢ (polimorfizm) / wiele postaci / ‘wystepowanie wielu postaci
wsérod zwierzat lub roslin nalezacych do tego samego gatunku’;
o dwujezycznosé (bilingwizm) / dwa jezyki / ‘postugiwanie si¢ dwoma jezykami’;
* dwubarwnosé (dichroizm) / dwie barwy / “wystepowanie w dwoch barwach’;
* dwugloska (dyftong) / dwie gloski / “potaczenie dwoch glosek’;
* dwutlenek (ang. dioxide) / dwa + tlenek / “zwiazek chemiczny, w ktorym wystepuja
dwa atomy tlenu’;
» pigciobdj (pentatlon) / pie¢ bojow, walk / “wielobdj obejmujacy pie¢ konkurencji
sportowych’;
» pigciokgt (pentagon) / pie¢ katow / “figura geometryczna o pigciu katach wewnetrz-
nych’;
» szeSciokqt (heksagon) / sze$¢ katow / “figura geometryczna o szesciu katach
wewnetrznych’.
Nazwy innych wielokatéw mozna tworzy¢é, wykorzystujac jako pierwszy czton
ztozenia dowolny liczebnik; sg to struktury potencjalne, tworzone w razie potrzeby,
np. jedenastokqt, dwudziestokqt;
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2. Ztozenia przymiotnikowe — najliczniejsze sa wérdd nich zlozenia z nadrzednikiem
rzeczownikowym (nazywajacym miare, przedmiot lub cechg, Kallas, 1999, s. 513-515)
0 znaczeniu: ‘majacy cos$’, ‘sktadajacy sie z czego$’ (Satkiewicz, 1969, s. 162-163), np.:

* jednobarwny / jedna barwa / oraz jednokolorowy / jeden kolor / (monochromatyczny);,
* jednosylabowy (monosylabowy) / jedna sylaba /;

* jednokomorkowy (ang. unicellular) / jedna komorka /;

* jednoczgsteczkowy (ang. unimolecular) / jedna czasteczka /;

o dwustronny (bilateralny) / dwie strony /;

o wielostronny (multilateralny) / wiele stron /;

* wielojezyczny (poliglotyczny) / wiele jezykow /;

e wieloznaczny (polisemantyczny) / wiele znaczen /;

* wielokomorkowy (ang. multicellular) / wiele komorek /.

Omoéwione przyktady §wiadczg o tym, ze w wypadku polskich jednostek leksy-
kalnych, ktorych pierwszym elementem jest liczebnik, dominujg ztozenia o obu czto-
nach rodzimych, a jednostki leksykalne pochodzenia obcego (o obu cztonach obcych)
w wigkszosci wypadkow majg rodzime odpowiedniki.

czlon zlozZenia zloZenia
liczebnikowy rzeczownikowe przymiotnikowe
mono- 65 25
Jjedno- 40 139
bi- 20 11
di-/dy- 10 2
dwu- 82 138
triltry- 17 3
troj-/trzy- 38 55
penta- 9 1
Ppiegcio- 17 39
heksa- 7 3
szescio- 10 21
multi- 11 4
poli- 41 18
wielo- 42 87

Tabela 1. Liczebnos$¢ ztozen z cztonami liczebnikowymi
Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie WSJPD (2018)

Analiza frekwencji ztozen dokonana na podstawie WSJPD wykazuje, ze rodzime
pierwsze cztony ztozen sg duzo bardziej produktywne niz cztony obce. Polska termino-
logia w tym zakresie rozwija si¢ zatem przede wszystkim w oparciu o ztozenia rodzime,
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ktore juz od XVI wieku stanowity liczng grupe kompozitow terminologicznych (Handke,
1976, s. 45).

W sytuacji, gdy internacjonalizmy rozszerzajg swoj zasi¢g poza obszar europej-
skiej wspolnoty stownikowej (Mackiewicz, 2001, s. 558), zyskujac status globalizméw
(Bartminski, 2000, s. 116), wspotczesny arabski jezyk standardowy staje wobec koniecz-
no$ci tworzenia stownictwa specjalistycznego, wzorowanego w jaki$ sposéb na stow-
nictwie migdzynarodowym. Jako jezyk odtworzony na przetomie XIX i XX wieku na
bazie klasycznej arabszczyzny $redniowiecznej, uzywany gtownie w formie pisane;j,
w poréwnaniu do jezyka polskiego jest duzo bardziej zachowawczy, jesli chodzi o ule-
ganie wplywom obcych systemow jezykowych. Unika si¢ w nim zar6wno przyjmowania
zapozyczen leksykalnych, jak rowniez czerpania z obcych wzorcow stowotworczych.
Zachowawczo$¢ jezyka arabskiego nie jest wylacznie nastgpstwem polityki jezykowe;j
normotwoérczych Akademii Jezyka Arabskiego. Najistotniejsze sa tu przyczyny formal-
ne. W jezyku arabskim najwigksza rol¢ w stowotwoérstwie odgrywa derywacja alter-
nacyjna, nieznana lub mato istotna w jezykach europejskich. Poza tym zasob afiksow
stowotworczych jezyka arabskiego jest $cisle okreslony, zas poszczegolnym afiksom
odpowiadajg konkretne znaczenia stowotwoércze. System ten nie moze zatem ulegad
rozszerzeniu o wzorowane na internacjonalizmach afiksy stowotworcze i cztony zto-
zen. To samo dotyczy dialektow jezyka arabskiego, skadingd duzo bardziej podatnych
na zapozyczenia leksykalne.

W historii jezyka arabskiego wplywy obcego stownictwa zaznaczyty si¢ juz na
przetomie IX i X wieku w okresie panowania dynastii Abbasydow. Dokonywaty si¢
one przez zapozyczenia bezposrednie lub thtumaczenie obcej leksyki. Jednym z propo-
nowanych wowczas sposobdw ekwiwalencji grecko-tacinskich formacji, ktéry znajduje
zwolennikdw rowniez wspoétczesnie, byt rodzaj kompozycji okreslanej arabskim termi-
nem an-naht, dost. ‘rzezbienie’ (Holes, 2004, s. 313). W jezyku arabskim polega ona
na taczeniu zdezintegrowanych tematow dwoch lub wigkszej liczby leksemow w jeden
wyraz (4- lub 5-spotgtoskowy). Produkty tej techniki stowotworczej (al-manhiitat)
strukturalnie odpowiadaja zrostom okreslanym w jezyku angielskim jako ,,blending”
(Ali, 2006, s. 451-452; 2010, s. 60—73; Waszakowa, 2017, s. 101). Jako przyktady
mogg postuzy¢: kontaminacje wyrazow stanowiacych frazy lub zdania, np. ‘azala
al-hidriagin “usuna¢ wodor’ — zahraga ‘odwodorni¢’ (ang. dehydrogenate), kahraba’
elektrycznos$¢’ + magnatis “magnes’ — kahratis “elektromagnes’ (ang. electromagnet);
kontaminacje wyrazéw o podobnej budowie i semantyce, np. galuda ‘by¢ twardym’ +
gamuda “twardnie¢’ — gulmiid ‘skala’; skrotowce — czterospolgtoskowe czasowniki
utworzone od wybranych spotgtosek wyrazow wchodzacych w sktad niektorych for-
mut religijnych, np. basmala “wypowiada¢ formule: bi-smi llahi (r-rahmani r-rahim) /
w imi¢ Boga mitosiernego litoSciwego /° (Ali, 2006, s. 452—454).

Opisane powyzej techniki stowotworcze pozostajace pod wptywem obcych wzorcow
strukturalnych nie staly si¢ produktywnymi modelami stowotworczymi ani w jezyku
arabskim okresu klasycznego, ani w jego wspotczesnej odmianie standardowej i do dzi$
stanowig wylacznie jedng z opcji w procesie tworzenia terminologii naukowej. Akademie

3
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Jezyka Arabskiego traktuja je jako obce naturze jezyka arabskiego i dopuszczajg ich
wykorzystanie jedynie w terminologii naukowej i to tylko wtedy, gdy znaczenie ich
sktadowych nie jest zatarte, np. fahm “wegiel’ + ma’ “woda’ — fahma iyyat “weglowo-
dany’ (Versteegh, 1997, s. 182).

Niezrozumiato$¢ leksemow tworzonych przy zastosowaniu techniki an-naht wynika
przede wszystkim z tego, ze dezintegracja ich sktadowych powoduje wyeliminowanie
z ich struktury niektorych spotglosek rdzennych, a to whasnie rdzen spotgloskowy jest
nosicielem znaczenia leksykalnego wszystkich fundowanych na nim wyrazoéw, np. leksem
harsama “odgumowac’ (ang. fo degum) jest kontaminacja wyrazoéw wchodzacych w sktad
zdania harrara min as-samg — ‘uwolni¢ od gumy’ (Ali, 2000, s. 454). Trojspotgtoskowe
rdzenie ich podstawowych sktadnikéw zostaty zredukowane do dwoch spotglosek: cza-
sownik harrara > har, rzeczownik samg > sam, zatem ich znaczenie leksykalne przesta-
o by¢ czytelne. Niemozliwe jest tu zatem zachowanie podstawowych waloréw terminu
naukowego, jakimi sg $cistos¢ i jednoznaczno$¢ (Saloni, 1993, s. 555-556).

W tej sytuacji jezyk arabski rozbudowuje swoje zasoby leksykalne, wykorzystujac
na duzg skale inny rodzaj derywacji kompozycyjnej, bazujacej przede wszystkim na
elementach rdzennie arabskich. A.S.M. Ali okresla tego rodzaju derywaty kompozycyj-
ne mianem ,,multiword lexical unit” (‘wielowyrazowa jednostka leksykalna’). Zgodnie
z jego definicjg sg to ,,potagczenia wyrazoéw mogace funkcjonowaé jako jedna catosé,
a zatem bedace nosnikiem znaczenia leksykalnego™ [thum. IK] (Ali, 2010, s. 73-74;
Krdl, 2020, s. 27). Mozna je uzna¢ za strukturalne odpowiedniki polskich zestawien —
analitycznych wyrazen o stalym szyku tworzacych je elementéw, nazywajacych wspol-
nie jeden desygnat, ktore A. Nagorko wlacza w zakres stowotworstwa ze wzgledu na
powtarzalnos¢ ich sktadnikow i1 znaczng produktywnos¢ (Nagorko, 2017, s. 211-212).

Egipski jezykoznawca oraz cztonek Akademii Jezyka Arabskiego w Kairze Mahmiid
Fahmi Higazi uznaje an-naht za technik¢ o marginalnym znaczeniu, natomiast zestawie-
nia (ar. at-tarkib ‘konstrukcja’), w sktad ktorych wchodzg przede wszystkim elementy
rdzennie arabskie bedace thumaczeniem terminéw pochodzacych z jezykow europej-
skich, gtéwnie jezyka angielskiego, to jego zdaniem jeden z najwazniejszych srodkow
stuzacych wzbogacaniu wspolczesnej arabskiej terminologii naukowej (al-mustalahat).
Wigkszos¢ tych analitycznych struktur nazwowych powstata w czasach wspotczesnych,
a ze wzgledu na czytelno$¢ i jednoznaczno$é przekazywanego przez nie znaczenia,
widoczna jest w jezyku arabskim tendencja do rozszerzania zakresu stosowania tego
rodzaju derywacji (Higazi, 1993, s. 77). J. Lacina uwaza, ze ,,zestawienia stanowig naj-
wigkszag grupe terminow specjalistycznych” (Lacina, 1989, s. 46).

Arabskie zestawienia bedace ekwiwalentami migdzynarodowych ztozen z pierw-
szym czlonem liczebnikowym wykorzystuja liczebniki rdzennie arabskie:

* liczebniki mnozne o schemacie wyrazowym mufa “‘al, derywowane od liczebnikow
gtownych, np. mutannan ‘podwojny’, mutallat “potrdjny’, murabba’ ‘poczworny’;

* liczebniki wskazujace na liczbe elementéw o schemacie wyrazowym fit ‘aliyy, dery-
wowane od liczebnikow gtoéwnych, np. tuna ‘iyy ‘dwuelementowy’, tulatiyy ‘trzy-
elementowy’, humasiyy ‘piecioelementowy’;
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* liczebniki porzadkowe, np. ‘awwal ‘pierwszy’, tanin “drugi’, talit “trzeci’;

» przymiotniki wahid ‘jedyny’, ‘pojedynczy’; ‘ahddiyy ‘pojedynczy’, ‘jedyny’;
muzdawig ‘podwojny’, ‘dwukrotny’, ‘dwojaki’, “dwoisty’; ‘adid ‘liczny’, ‘mno-
gi’; muta ‘addid ‘liczny’, ‘mnogi’, ‘wielokrotny’, ‘wieloraki’.

Rzeczownikowe cztony omawianych zestawien najczesciej sg rowniez rdzennie
arabskie, cho¢ moga tu wystapi¢ takze leksemy zapozyczone. Charakterystyka flek-
syjna poszczegdlnych sktadnikow zestawien uzalezniona jest od taczacych je relacji
sktadniowych.

Zestawienia z cztonem liczebnikowym tworza nastepujace typy formalne:

1. Zestawienia przymiotnikowe niewspotrzedne:

Ich pierwszy sktadnik wskazujacy na pojedynczosc¢, jednokrotnosé, wielokrotnosc,
posiadanie danej liczby elementow itp. (o charakterystyce morfologicznej i sktadnio-
wej takiej jak przymiotnik) jest formalnie nadrzedny wobec drugiego sktadnika, kt6-
rym jest rzeczownik precyzujacy jego znaczenie (np. wahid al-gins / jedyny plcig /
‘jednoptciowy’). Syntaktyczng zaleznos¢ drugiego sktadnika, sygnalizuje przypadek —
genetivus (takie struktury sg okreslane jako formalny status constructus ze wzglgdu na
to, ze w typowym wariancie tej konstrukcji sktadniowej rzeczownik jest okresleniem
poprzedzajacego go rzeczownika (Danecki, 2001, s. 51). Cale zestawienie ma znaczenie
przymiotnikowe i moze petnic¢ funkcje¢ przydawki przymiotnej w odniesieniu do innego
rzeczownika (np. zahra wahidat al-gins “kwiat jednoptciowy’):

* ‘ahadiyy at-takafu’ ‘jednowartosciowy’, “‘monowalentny’ (ang. monovalent / uni-
valent), np. ‘unsur ‘ahddiyy at-takafu’ — ‘pierwiastek jednowartosciowy (o poje-
dynczej warto$ciowosci)’';

* wahid al-haliyya ‘jednokomoérkowy’ (ang. monocellular / unicellular), np. ka'in
wahid al-haliyya ‘organizm jednokomoérkowy’/ majacy pojedyncza komorke /;

*  wahid al-lawn ‘jednobarwny’, ‘monochromatyczny’ (ang. monochromatic), np.
misbah wahid al-lawn ‘lampa emitujgca Swiatto w jednym kolorze’;

*  wahid al-guzay’ ‘jednoczasteczkowy’, ‘monomolekularny’ (ang. unimolecular);

e tund’iyy al-sibga “diploidalny’ / majacy naturalng, podwojng liczb¢ chromosomow /
(ang. diploid), np. al-ganin tund’iyy as-sibga ‘zygota diploidalna’;

*  ‘adid al-halaya | muta ‘addid al-halaya “wielokomorkowy’ (ang. multicellular /
polycellular), np. hayawanat ‘adidat al-halaya “zwierzeta wielokomorkowe, skta-
dajace si¢ z wielu komorek’; ka ‘inat muta ‘addidat al-haldya ‘organizmy wielo-
komorkowe’;

* muta ‘addid al-batalat “wieloptatkowy’ (ang. polypetalous) / majacy wiele ptatkow /;

*  ‘adid al-"asabi ‘| muta ‘addid al-"asabi‘ “wielopalczasty’ (ang. multidigitate) / maja-
cy wiele palcow /;

o tund’iyy al-ganah ‘dwuskrzydty’ (ang. diptera).

! Przyktady kolokacji pochodza z internetowego stownika Al-Ma‘ani. https://www.almaany.com/ar/
dict/ar-en/ (dostep: 01.02.2023).


https://www.almaany.com/ar/dict/ar-en/
https://www.almaany.com/ar/dict/ar-en/
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2. Zestawienia rzeczownikowe niewspotrzedne:

a) z okre$lnikiem rzeczownikowym. Pierwszy, liczebnikowy skladnik (zawsze
w liczbie pojedynczej rodzaju meskiego) jest tylko formalnie nadrz¢dny wobec naste-
pujacego po nim rzeczownika, ktérego podrzednos¢ sktadniowa sygnalizuje jego wysta-
pienie w genetivie (Cantarino, 1975, s. 107-108), ale to drugi, rzeczownikowy czton
reprezentuje cate zestawienie na zewnatrz i to do jego formy fleksyjnej dostosowane
sg ewentualne przydawki przymiotne, np. tani ‘uksid al-karbin at-tabi iyy ‘naturalny
dwutlenek wegla’:

o ‘awwal ‘uksid | "ahadiyy ‘uksid (ang. monoxide) ‘tlenek’ / pierwszy + tlenek / —
nazwa zwigzku chemicznego, ktory zawiera jeden atom tlenu, np. ‘awwal ‘uksid
al-hadid ‘tlenek zelaza’;

o tani uksid (ang. dioxide) ‘dwutlenek’ / drugi + tlenek / — nazwa zwigzku chemicz-
nego, ktory zawiera dwa atomy tlenu, np. tani ‘uksid al-karbin *dwutlenek wegla’;

* tani kibritid (ang. disulphide) ‘dwusiarczek’ / drugi + siarczek / — nazwa zwigzku
chemicznego, ktory zawiera dwa atomy siarki, np. tani kibritid al-karbiin *dwusiar-
czek wegla’;

* ‘adid as-sukkariyyat “wielocukry’, ‘polisacharydy’/ liczny + cukry / — nazwa zwigz-
ku chemicznego sktadajacego sie z wielu cukrow.

b) z okreslnikiem przymiotnikowym. Rzeczownik bedacy ekwiwalentem drugiego
cztonu mi¢dzynarodowych jednostek leksykalnych przylacza okreslnik przymiotniko-
wy wskazujacy na jednokrotno$é, wielokrotnos¢, posiadanie danej liczby elementow,
wyrazony liczebnikiem lub przymiotnikiem rdzennie arabskim, np.:

*  zawag ‘ahddiyy “monogamia’ (ang. monogamy) ‘matzenstwo jednokrotne’;

*  zawag muta ‘addid ‘poligamia’ (ang. polygamy) ‘matzenstwo wielokrotne’;

o Salal muzdawig “diplegia’ (ang. diplegia) ‘porazenie dwustronne’;

o sawt muzdawig “dyftong’ (ang. diphthong) ‘dwukrotny dzwigk’;

e lawh muzdawig “dyptyk’ (ang. diptych) “podwojna tablica’;

o inkisar muzdawig ‘dwdjlomnos¢’ (ang. birefringence) ‘podwdjne zalamywanie
($wiatla)’;

* ma ‘ayir muzdawiga ‘podwojne standardy’ (ang. double standards);

* naqr muzdawig ‘podwdjne klikniecie’ (ang. double click).

Nazwy wielokatéw sg tworzone na bazie liczebnikéw mnoznych poprzez ich sub-
stantywizacje, jest to wigc rodzaj derywacji paradygmatycznej (Krol, 2013, s. 33), np.:

o mutallat / potrojny / ‘trojkat’ (ang. triangle);

* murabba '/ poczwoérny / ‘kwadrat’ (ang. quadrate);

*  muhammas | humdsiyy / pigcioelementowy / ‘pigciokat’ (ang. pentagon).

Nazwy miar w systemie metrycznym stanowia zapozyczenia bezposrednie, np.
hiktilitr “hektolitr’, santimitr “centymetr’, millimitr ‘milimetr’, kilamitr ‘kilometr’.

Scharakteryzowane powyzej arabskie jednostki leksykalne, bedace ekwiwalen-
tami mi¢dzynarodowego stownictwa z pierwszym cztonem liczebnikowym to przede
wszystkim zestawienia, ktorych oba cztony sa rdzennie arabskie. Pojawiajg si¢ takze
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struktury hybrydalne, w ktorych jednak zapozyczeniem moze by¢ wytacznie drugi czton.
Zapozyczenia bezposrednie znajdujemy tylko w przypadku nazw jednostek w systemie
metrycznym.

‘Whioski

Wplywowi internacjonalizacji na system stowotworczy jezyka polskiego nalezy przypi-
sa¢ zwigkszenie roli derywacji kompozycyjnej (zwlaszcza ztozen z czlonami obcymi),
jednak nie wszystkie obce czastki wykazujg si¢ na tyle duza aktywnoscia stowotworcza,
by mozna im przypisac status cztonow ztozen. Dotyczy to zwlaszcza tych elementow,
ktore stanowia czlony zwigzane. Badania K. Waszakowej wykazaty, ze za cztony ztozen
mozna uznac jedynie bi-, mono-, multi-, penta-, poli-, cho¢ i tak mieszcza si¢ one w prze-
dziale najmniejszej aktywnos$ci stowotworczej. W najnowszych stownikach jezyka pol-
skiego takze inne, obce segmenty liczebnikowe, takie jak di- (dy-), tri- (try-), heksa-,
deka-, decy-, centy-, hekto-, kilo-, mili- charakteryzuje si¢ jako czlony ztozen, jednak
majg one zdecydowanie mniejsza reprezentacje w jednostkach leksykalnych niz liczeb-
niki rodzime. Sg one cze¢Scig ztozen z obu cztonami obcymi i maja charakter quasi-ztozen
lub ztozen motywowanych jednostronnie obcymi rzeczownikami lub przymiotnikami.
Ich pierwsze, liczebnikowe cztony, niebedace samodzielnymi leksemami (sg to zatem
czlony zwigzane), charakteryzuja si¢ matg aktywnoS$cig stowotworcza i nie tworzg zbyt
licznych serii. Dlatego nie mozna jednoznacznie przesadzi¢, czy jednostki, do ktorych
nalezg, sg ztozeniami utworzonymi na gruncie j¢zyka polskiego, czy tez zostaty zapozy-
czone jako cale leksemy. Struktury hybrydalne (z drugim cztonem rodzimym) pojawiaja
si¢ niezmiernie rzadko (w nacechowanych ekspresjg okazjonalizmach). Nalezy podkres-
li¢, ze niemal wszystkie ztozenia z cztonami obcymi majg odpowiedniki, ktorymi sg zto-
zenia z oboma cztonami rodzimymi. Obok nich istnieje duzy zbidr terminéw naukowych
i technicznych bedacych ztozeniami z pierwszym, rodzimym cztonem liczebnikowym
(drugi ich czton tez jest najczesciej rodzimy), niemajacych odpowiednikow w postaci
ztozen z oboma czlonami obcymi. Mozna zatem uznac, ze — niejako wbrew general-
nej tendencji do internacjonalizacji — w badanym stownictwie dominuje terminologia
spolszczona, jako ze ,,procesy internacjonalizacji, owszem, ekspansywne, nie oddzia-
Iuja na caly system stowotworczy” (Waszakowa, 2009, s. 25). Rodzime liczebnikowe,
samodzielne cztony ztozen, funkcjonujgce w polszczyznie juz od XVI wieku, w sposob
bardziej wyrazisty wskazujg znaczenia wnoszone do jednostek leksykalnych, ktorych
cze$¢ stanowia, 1 z tego wzgledu sg nadal duzo bardziej aktywne stowotwodrczo niz ich
obce wzorce. Zatem w jezyku polskim ekwiwalentami internacjonalizméw — ztozen
z obcymi cztonami liczebnikowymi, nalezacych przewaznie do terminologii naukowej
lub technicznej — sg w wigkszosci ztozenia o obu cztonach rodzimych, ktérych pierwsze
cztony bedace rodzimymi liczebnikami cechuje duza produktywnosc.

W jezyku arabskim ekwiwalentami internacjonalizmoéw z cztonami liczebniko-
wymi (ktore arabszczyzna zawdziecza gtdéwnie oddzialywaniu jezyka angielskiego) sa
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zestawienia (analityczne wyrazenia o statym szyku tworzacych je elementéw, nazywa-
jacych wspdlnie jeden desygnat), ktorych pierwszy, liczebnikowy czton jest rdzennie
arabski, natomiast drugi czlon — najcze$ciej rzeczownikowy, to leksem arabski lub
zapozyczenie. Migdzynarodowe liczebniki nie pojawiaja si¢ jako cztony zlozen, nie
wystepuja tez w catych leksemach bedacych zapozyczeniami — nawet w stownictwie
specjalistycznym. Wyjatek stanowia nazwy jednostek w systemie metrycznym, bedace
zapozyczonymi w catosci leksemami. Te obserwacje potwierdzaja, ze najbardziej pro-
duktywnym modelem stowotworczym (zgodnym zreszta z rekomendacjami Akademii
Jezyka Arabskiego) sa w arabszczyznie zestawienia.

Zatem w obu porownywanych jezykach, w ekwiwalentach internacjonalizmow —
zlozen z pierwszym cztonem liczebnikowym — stosuje si¢ przede wszystkim rodzima
leksyke oraz rozne rodzaje derywacji kompozycyjne;j.
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STRESZCZENIE

Stowa kluczowe: stowotworstwo jezyka polskiego, stowotworstwo jezyka arabskiego, derywacja kompo-
zycyjna, ztozenia, zestawienia

W artykule porownano wplyw internacjonalizacji na systemy stowotworcze jezyka polskiego, relatywnie
otwartego na wpltywy obce oraz zdecydowanie bardziej zachowawczego w tym wzgledzie standardowego
jezyka arabskiego, na przyktadzie ztozen z obcymi cztonami liczebnikowymi. Wykazuje si¢ w nim, ze w pol-
szczyznie ekwiwalentami tego rodzaju ztozen sg gtdwnie ztozenia z obu cztonami rodzimymi, natomiast
w jezyku arabskim — zestawienia, w sktad ktorych wchodza rdzennie arabskie liczebniki oraz rzeczowniki
(te drugie sa niekiedy zapozyczeniami). Struktury hybrydalne, faczace czlony rodzime i obce sa w jezyku
polskim rzadko spotykane, czg¢sciej mozna je zaobserwowac w jezyku arabskim.

SUMMARY

The impact of internationalization on the word-formation systems of Polish and Modern Standard
Arabic on the example of compounds with foreign numeral elements

Keywords: Polish word formation, Arabic word formation, compositional derivation, compounds, juxta-
positions

This paper compares the impact of internationalization on the word-formation systems of the Polish lan-
guage, which is relatively open to foreign influences, and the definitely more conservative Modern Standard
Arabic, using compounds with foreign numeral elements as an example. The paper shows that in Polish,
the equivalents of this type of compounds are mainly compounds where both elements are native, while
in Arabic they are mainly juxtapositions consisting of native Arabic numerals and nouns (the latter are
sometimes borrowings). Hybrid structures combining native and foreign elements are rare in Polish, but in
Arabic they can be observed more often.
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